Zu den Klassenkimpfen in Chile

Interview mit Urs Miiller-Plantenberg

Probleme des Klassenkampfs: Engels sagt, dafi man um die Armee nichr herum-
kommt — man konne sie nur mit gleich starken Krdften besiegen oder sie zersetzen.
Es wird bei uns seit dem Putsch im September vielfach die Auffassung vertreten,
Allende habe die Arbeiter vervaten, indem er den Aufbau von Arbeitermilizen ver-
hindert und sogar deren Entwaffnung zugestimmt habe. Auf der anderen Seite habe
er die Armee gestiitzt und sogar gefordert (durch Waffenkauﬁ’ im Ausland usw. ).
Was wiirdest du zu dieser Auffassung sagen?

Miiller-Plantenberg: Engels hat recht. Entweder muff man die Armee mit gleich
starken oder moglichst stirkeren Mitteln besiegen oder sie zersetzen. Aber was
ergibt sich daraus? Die Krifte, die die Armee besiegen oder zersetzen konnten,
miissen doch zuerst geschaffen sein. Vielfach wird behauptet, dafl 1970 die Arbeiter
bewufst und entschlossen genug gewesen wiren, eine bewaffnete Revolution durch-
zufithren. Diese Behauptung geht von vollig falschen Voraussetzungen aus. Die Be-
waffnung eines Arbeiters, der sich seiner Klassensituation nicht voll bewuf’t ist, der
noch [llusionen tiber die tatsichliche Klassensituation hat, niitzt gar nichts, weil er
nicht weif’, was er mit der Waffe in der Hand anfangen soll. Im Laufe der drei Jahre
der Regierungszeit Allendes hat ein Prozeft stattgefunden, der das Bewufitsein der
Arbeitermassen unglaublich gefordert hat, der ihnen Klarheit liber ihre Klassenlage
gegeben hat, der zu einer Polarisierung der gesamten Bevolkerung gefiihrt hat und in
dem schlieRlich auch die Arbeiter erkannt haben, daf sie sich selbst bewaffnen
miussen.

Nun wird gesagt, dal die Regierung Allende diese Bewaffnung verhindert
habe und daf} sie sogar die Arbeiter, die bereit waren, sich zu bewaffnen, entwaffnet
habe. Jeder Versuch von seiten der Regierung, die Arbeiter ganz offiziell zu bewaff-
nen, hidtte sofort zu einem Blutbad gefiihrt, wie wir es jetzt im September 1973
erleben, aber in einer Situation, in der die Arbeiter tatsichlich noch nicht die
Klassenkampferfahrung gemacht hatten, die sie jetzt gewonnen haben. Die Bewaff-
nung der Arbeiter konnte also nur von ihnen selbst aus erfolgen bzw von ihren

rdern ‘ode kganz offlzlell betrelben “Was sie tu'n konﬁten war die
nung 1m Gehelmen durchzufuhren und das allgemelne BewufStsem von 1hrer

Daneben bestand dle Aufgabe, Teile des Militdrs auf die eigene Seite zu zie-
hen. Das ist nicht mit Systematik betrieben worden, sondern der Klassenkampf
selbst hat vielen Soldaten und Matrosen allméhlich klargemacht, da} ihre Interessen
nicht mit denen der Generile, sondemn mit denen der Arbeiter identisch sind. Das
Bewuftsein lber diese Situation entstand vor allem durch den Angriff der Rechten
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auf die tatsichliche Lebenssituation sowohl des Arbeiters wie des Soldaten. Das
wirtschaftliche Chaos, das von der Rechten, von der Bourgeoisie und den mit ihr
kollaborierenden politischen Gruppen in den letzten Monaten bewuft gesteigert
wurde, hat auch bei vielen Soldaten und Matrosen zu einer immer stirkeren Klar-
heit iiber ihre Stellung in der Gesellschaft gefithrt. Genau diese Situation hat den
Putsch fir die reaktiondren Offiziere und Generile unausweichlich werden lassen,
weil die Disziplin in der Truppe, die vorher erhalten werden konnte, weil das Militar
lange Zeit an den gesellschaftlichen Prozessen kaum beteiligt war, weil diese Diszi-
plin in der Truppe nachlieB und Matrosen und Soldaten klar zu erkennen gaben,
dafl sie sich in einer Putschsituation nicht jedem Befehl beugen wiirden. Davon
zeugen Interviews mit Soldaten, Unteroffizieren u. a., dafiir zeugt aber vor allem der
heftige Widerstand, der im Gegensatz zu dem was die Presse hier schreibt, von
einzelnen Einheiten der Armee und auch der Marine nach dem Putsch geleistet
worden ist. Uber Tage ist, nach dem was wir aus Santiago jetzt wissen, von Einhei-
ten, auch der Polizei, heftiger Widerstand geleistet worden und z. T. sind ganze
Einheiten direkt vernichtet worden, wenn sie sich weigerten, den Befehlen der
Putschisten zu gehorchen.

Ein anderer Teil des Widerstandes ist der der Arbeiter, der ganz klar zeigt, daf}
QLArbexterschaft ‘noch nie so bswuﬁ xch noch me 50, bewaffnet

(1;;,§ 1972 von-dem mehrhelthch opposf llefl Kongreﬁ verabschledet wurde.,
te wird behauptet, die Regierung Allende hitte dieses Wdffenkontrollgesetz begruﬁt
Bie Wahrheit ist, daB Allende gema seinen prisidentiellen Vollmachten ein Veto
gegen dieses WaffenxmtrollgesetL,vorbele;tet ‘hatte und daf innerhalb der Regle
rungsbiirokratie ein Biirokrat den Termin, bis zu dem dieses Veto eingelegt werden
mufdte, verschlampt hat, wobei nicht offen klar ist, ob es sich da nicht um Sabotage
handelt. In der schwierigen Situation Ende Oktober 1972 blieb unter diesen Um-
stinden der Regierung nichts anderes iibrig, als das Waffenkontrollgesetz zu verab-
schieden. Das Militar hat dann acht Monate gewartet, bis es mit der systematischen
Anwendung dieses Gesetzes zur Kontrolie von Waffen in Privatbesitz begonnen hat,
und zwar einseitig nicht etwa gegen die faschistischen Trupps, die Hunderte von
Terrorakten organisiert haben, sondern gegen die Arbeiter in Fabriken, in Wohnun-
gen und sogar auf Friedhofen.

Wenn man akzeptzert was.dut sagst, dafs namlich zm Jahr 1970 eine polmszerz‘e und

Wah/erz dze Machtfmge stellen sollen statt zu warz‘en bis sie ihm von_der anderen
Sezz‘e zu einem fur ihn unginstigen Zeitpunkt aufgezwungen werden wurde wie es
nun z‘az‘sachlzch geschehen lst7

Die Frage enthilt, meine ich, eine Reihe von Hypothesen, die nicht alle richtig sind.
Die Frage nach der richtigen Ausnutzung der politischen Konjunktur kann wohl nur
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sinnvoll beantwortet werden, wenn man immer zugleich sowohl die quantitative wie
auch die qualitative Dimension der Mobilisierung auf beiden Seiten des Klassen-
kampfes sieht. Es kommt also darauf an, gieichzeitig zu fragen, wie breit die Mobili-
sierung und Organisation ist und wofiir sie sich mit welchen Mitteln einsetzt. Dann
allerdings gewinnt die Frage nach dem richtigen Zeitpunkt fur die Stellung der
Machtfrage eine erhebliche Bedeutung.

Nehmen wir uns nun einzelne Momente vor, so ist zunichst zu betonen, dafs
zu den Wahlen von 1970 die Arbeiterklasse durchaus, politisiert und mobilisiert.war,
aber wofiir? Fir dle Durchsetzung konkreter, 6konomischer, sozialer und olltl—w
scher lnteressen im Rahmen und n Mitteln d gerlichen Dem
Dafiir erschien die Eroberung der Reglerung als ein entscheidender Schritt, und dlC
Regierung hat ja dann auch die 6konomische, soziale und politische Situation der
Arbeiter entscheidend verbessern konnen. Unter diesen Umstidnden ist es gar nicht
erstaunlich, daf} die relativ kleinen Gruppen der Linken, die den bewaffneten Weg
als Alternative vorschlugen, nur eine sehr geringe Resonanz hatten.

Die Machtfrage zu stellen wire dann erstmals im April 1971 méglich gewesen.
Am qualitativen Charakter der Mobilisierung hatte sich bis dahin zwar kaum etwas
gedndert; wie aber die Ergebnisse der Gemeindewahlen vom 4. April 1971 zeigten,
hatte sich die Wahlerbasis der Unidad Popular so verbreitert, dafy sie fiir einen
Moment iiber eine knappe absolute Mehrheit verfiigte. Ein verfassungsinderndes
Plebiszit in diesem Moment hitte unter diesen Umstidnden die Macht der Opposi-
tion, zumindest im Parlament und vielleicht auch im Justizapparat, entscheidend
schwichen konnen. So riskant diese Moglichkeit gewesen sein mag, sie ist nicht
ernstlich erwogen werden, und Allende selbst hat das spiter (im November 1972)
als einen der grundlegenden taktischen Fehler seiner Regierung bedauert.

Die Situation im Mirz 1973 war dagegen eine vollig andere. Die Parlaments-
wahlen bedeuteten héchstens quantitativ einen (relativen) Hohepunkt der Mobilisie-
rung der Arbeiterklasse, qualitativ eher das Gegenteil. Im Oktober 1972 hatte die
Reaktion erstmals die Machtfrage zu stellen versucht, und darauf hatten die Arbei-
ter mit einer Mobilisierung auf allen Ebenen geantwortet, die berhaupt erst das
Uberleben der Regierung Allende sicherte. Die dabei von der Arbeiterklasse ent-
wickelte Energie wurde dann aber in den folgenden vier Monaten in die traditionel-
len Bahnen des Wahlkampfes gelenkt. Das Wahlergebnis — 7 % mehr fiir die Unidad
Popular als 1970 — war zeifellos ein grofer Erfolg fiir die Linke, gab aber doch nach
den Mafstiben, auf die man sich im Wahlkampf selbst eingelassen hatte, keine
Legitimationsbasis dafiir ab, die Machtfrage in diesem Moment zu stellen, zumal
auch die loyalen Militirs nicht bereit waren, sich iiber die Rolle des Schiedsrichters
hinaus zu engagieren. Dazu kam, daf} zu dieser Zeit groe Differenzen innerhalb der
Linken iiber den einzuschlagenden Weg existierten. Sie waren schon im Wahlkampf
deutlich geworden, als die beiden wichtigsten Senatorenkandidaten der Linken
ihren Wahlkampf unter so unterschiedlichen Slogans stellten wie ,Nein zum Biirger-
krieg!“ (der Kommunist Teitelboim) und ,,Revolutionire Entscheidung!* (der So-
zialist Altamirano). Drei Tage nach der Wahl hielt es dann sogar eine Minderheits-
gruppe des MAPU fir opportun, die Partei zu spalten, wofiir sie von den Kommuni-
sten, den Radikalen und der Masse der linken Presse auch noch Beifall und taktische
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Unterstutzung erhielt. Kurz, unter diesen Umstinden war im Mirz 1973 kaum
etwas zu machen.

Es ist nun aber keineswegs richtig zu sagen, dafl die Mobilisierung der Arbeiter
in den Monaten danach wicder nachlieR. Im Gegenteil, besonders der Putschversuch
des Oberst Souper fihrte zu ciner Mobilisierung, die breiter und intensiver war als
r gewesen war. Die Arbeiter besetzten unzahhge Fabriken, die Basis-
;}Qrgamsd onen in den lndustnegurteln und die gemeinsamen Kommandos der Lin-

ken in den Gemeinden wurden zu einer allgemeinen Erscheinung; die Kommunisten
begdnnen jetzt ddrin mitzuarbeiten; die taktische Einheit von Sozialisten und Kom-
munistén wirde betont und gestarkt tiberall wurden Verteldlgungskomltees gegrun-‘
dxe Bewaﬁnung stand von jetzt an fiir die Arbeiter auf er Tagesordnung.

Wenn sich die Regierung in dieser Situation nicht dazu entschloR, die Macht-
frage zu stellen, dann wohl vor allem deshalb weil sich sofort nach der Nledersch]a-
gung des Putschversuchs zeigte, dal die loyalen Generile und Offiziere, entgegen
dem vermeintiichen Augenschein, nur noch eine Minderheit der fithrenden Militérs
reprisentierten und darauf drangten, durch einen Ausgleich mit Teilen der Opposi-
tion Zeit zu gewinnen und die Putschisten im Militir vorlaufig zu neutralisieren. Wie
stark sich die rechten Militirs bereits filhlten, sieht man daran, daf} sie beregits drei
Tage nach dem Putschversuch mit den brutalen Waffenrazzien gegen die Organisa-
tionen der Arbeiterklasse begannen.

Tatsdachlich bestand also 1970 eine viel begrenztere Ausgangssituation. Es zeigt sich
auch hier wieder einmal, dafs die Massen der Abhdangigen sich iiber ihre Situation
klar werden nicht infolge von Agitation, Verkiindung des richtigen Standpunkts
usw., sondern daf3 die massenhaften BewufStseinsbildungsvorginge stattfinden auf-
grund ganz realer, oft schmerzlicher Erfahrungen. Im Fall von Chile also aufgrund
des tatsachlichen Angriffs der Rechten auf die reale Lebenssituation, wie du sagst.
1970 stand der Prozefs der BewufStseinsbildung erst an seinem Anfang. In der Arbei-
terschaft waren Reformhoffnungen noch sehr verbreitet. Welche Moglichkeiten be-
standen nun angesichts dieser beschrinkten Situation, hinter dem Schutz der Links-
regierung die eigenen Strukturen auszubauen und das Krdfteverhilmis zu verbes-
sern, eben zum Teil jenseits oder unterhalb der eigentlichen Politik und der militiri-
schen Machit, und wie weit sind dann solche Moglichkeiten auch tatsdchlich ausge-
nutzt worden?

Man mufl wohl zuerst sehen, dafs die Eroberung eines Teils der Macht im Staat,
eben nur der Regierung — daneben existierten ja noch das oppositionelle Parlament,
die reaktionire Justiz und das Militar, von dem man sehr wenig wufdte —, durchaus
nicht nur die reformistischen Hoffnungen bestimmter Teile der Arbeiterschaft
starkte, sondern wegen der Mafinahmen, die diese Regierung in Angriff nahm,
durchaus auch das revolutionare Bewufitsein steigern konnte, in dem Sinne namlich,
dal den Arbeitern klar vor Augen gefiihrt wurde: man kann den Imperialismus
bekampfen, die Kupferminen konnen enteignet werden, die monopolistischen Un-
ternehmen konnen in die Hand des Staates gebracht werden, der Hunger ist keine
Naturnotwendigkeit, das Land kann in die Hinde der Bauern schnell und zigig
tibergehen. Das haben die Arbeiter und Landarbeiter sehr schnell gelernt.
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Aber in dem Mafle, in dem die Regierung zumindest in den ersten zehny“’%
Monaten Erfolge hatte, geschah gleichzeitig eine gewisse Demobilisierung in dem |
Sinne, daf§ die Komitees der Unidad Popular, der Volkseinheit, die fir die Waht!
gegrindet worden waren, sich auflosten, und aufSer den von oben eingefiihrten
Bauernriten z. B. kaum neue Organisationsformen der Arbeiterschaft entstanden.;
Die Versuche, durch politische Uberzeugungsarbeit dem abzuhelfen und die Massen
stirker zu mobilisieren, waren durchaus sehr begrenzt. Es gab Besetzungen von !
Fabriken, es gab Besetzungen von kleineren und grofieren Landgiitern, die der""
Agrarreform vorgriffen, aber es entstand doch kein allgemeines Bewufitsein von der
notwendigen Konfrontation, auf die man sich vorzubereiten hitte.

Wir konnen daraus lernen, dal nicht der Wille der bewuften Revolutionire
allein entscheidend ist, sondern auch die Situation, der sich die Arbeiter gegeniiber-
stehen. In dem Mafe, in dem wirtschaftliche Schwierigkeiten, auf deren Ursachen
man zu sprechen kommen miiite, eintraten und das Kleinbiirgertum und die Mitte]-
schichten zur Regierung der VoIkse1nhe1t in eine immer schirfere Opposition tra-
ten, in dem Mafe also, in dem der Klassenkampf von der anderen Seite konzentner-
ter gefuhrt wurde, in diesem MafRe erst organisierten sich die Arbeiter und in diesem
auch hatte die Arbeit der politischen Linken innerhalb und aufserhalb der
Regle ung stindig mehr Erfolgz soweit sie darauf gerichtet war, das Bewufitsein der
Arbeiter zu festigen, die Arbeitermassen zu mobilisieren und sie zu organisieren.
Voraussetzung fiir die Moglichkeit der Mobilisierung und Organisation war aber, dafd
die Arbeiter wufsten, wofur sie kampften und welche Errungenschaften sic verteidi-
gen. Und das hatten sie seit 1970 erfahren.

Das ist eine interessante Prazisierung der Fragestellung; man kann eben nicht ein-
fach mit einer linearen Mobilisierung oder Nichtmobilisierung rechnen, sondern der
Prozef3 der Bewuftseinsbildung hingt sehr konkret von den jeweiligen Situationen
ab. Trotzdem mochte ich einen Teil der Frage von vorhin noch einmal wiederholen:
Was waren die konkreten Formen dieser Mobilisierung etwa unter der Arbeiter-
schaft im einzelnen — gerade dariiber ist ja hier in der Presse so gut wie tiberhaupt
nichts berichtet worden.

Um ins Einzelne zu gehen: Als die Reaktion auf die Strafle ging, zuerst im Novem-
ber 1971 bei dem Marsch der Kochtopfe, dann aber mit grofierem Erfolg im April
1972, als sich zum ersien Mal alle Parteien der Opposition zu einer gemeinsamen
Massenkundgebung gegen die Regierung fanden, da gingen auch die Arbeiter auf die
Strale, um die Regierung der Unidad Popular zu unterstiitzen. Das war eine kurz-
fristige Mobilisierung, die nur die Krifte zeigte, aber die doch zum Bewuf3tsein und
zur besseren Organisation kaum etwas hinzufiigte. Doch als im Oktober 1972 d1e>
Fuhrunternehmer streikten, der Einzelhandel sich anschlof, die Verbinde von:
Arzten, Architekten, Rechtsanwalten u. a. versuchten, das gesamte w1rtschafthche}
Leben lahmzulegen, da wurden die Arbeiter durch die praktische Situation gezwun-:
gen, Organisationen zu schaffen, die der Verteidigung der Produktion, der Organisa
tion der Versorgung und dem politischen Kampf dienen sollten. Organisationen, die
nicht von der bisherigen Struktur der Parteien und der Gewerkschaften bestimmt ;
waren, sondern die, eher vergleichbar mit den Riten, auf konkrete Situationené




! antworteten. Diese Organisationen in den Industriegiirteln und ihre Zusammenfas-

ung mit anderen Organisationen der Slumbewohner, der Frauen, der Nachbarschaf-
. ten und vieler Vereine, haben nach dem Oktober einen gewaltigen Aufschwung

genommen und die Verteidigung der Fabriken besonders nach dem Putschversuch
i vom 29. Juni 1973 systematisch vorbereitet.

Konntest du vielleicht doch wenigstens an einem Beispiel mal zeigen, was der kon-
krete Tnhalt dieser organisierten Tatigkeiten gewesen ist, welche Formen der Zusam-
menarbeit iberregional oder mit anderen dhnlichen Organisationen dabel gefunden
worden sind?

Am Stadtrand von Santiago gibt es verschiedene Industriegiirtel, innerhalb derer
Fabriken, die sehr verschiedene Dinge produzieren, liegen und um die herum so-
wohi Stadtteile und Elendsviertel als auch lindliches Gebiet liegen. In dem Augen-
blick, in dem die Versorgung ernsthaft gefihrdet wurde und die Unternehmer ver-
suchten, die Arbeiter zu bestechen, damit sie sich an dem allgemeinen Streik, der
von den Fuhrunternehmern ausgerufen war, beteiligten, in diesem Augenblick war
es eine unmittelbare Notwendigkeit, die Produktion aufrechtzuerhalten und sich
gegen Sabotageakte zu schiitzen. Das war die Hauptaufgabe, die sich die Arbeiter in
den verschiedenen Fabriken stellten und zu denen sie sich in Réten organisierten.
Die zweite Notwendigkeit war, direkte Formen des Austauschs und der Versorgung
zu schaffen, mit denen das Uberleben der Bewohner der Stadt und besonders der
Elendsviertel garantiert werden konnte; dafiir zu sorgen, daft die Guter, die in den
Fabriken produziert wurden, an die Bauern und die stidtische Bevolkerung kamen
und dafd die Lebensmittel vom Land an die Arbeiter kamen. Dadurch wurde prak-
tisch auf einem Sektor, z. B. in dem Industriegiirtel Cerrillos-Maipu mit den darum-
liegenden Stadtvierteln Maipu, Cerrillos, aber auch auf dem Land bis hin nach
Melipilla, das Gesetz des kapitalistischen Marktes wenigstens zeitweise aufier Kraft
gesetzt. Aber dhnliches geschah in sehr vielen anderen Gegenden; und in dem letz-
ten Fuhrunternehmerstreik direkt vor dem Putsch, der ja viel langer dauerte als der
Oktoberstreik, haben diese Organisationen sich so stark bewihrt, daf fiir die Masse
der Bevolkerung die Folgen des Streiks wesentlich weniger zu spiiren waren als im
Oktober 1972.

Konntest du noch etwas dazu sagen, wie die Rdte sich gebildet haben, wie sie sich
zusammensetzten, wie thr Verhdltnis zur Unidad Popular war und wie umgekehrt
die verschiedenen Farteien der Unidad Popular sich zur Arbeit der Arbeiterrite
verhielten, also sie unterstiitzten, tolerierten oder auch behinderten?

Wie schon gesagt, war die Bildung von Arbeiterorganisationen neuen Typs in den
- Industriegiirteln und von umfassenderen Kommandos in den Gemeinden der Ver-
- such, fiir sehr konkrete Probleme eine Losung zu finden. Natiirlich bedurfte es
jeweils der Initiative von politisch denkenden Arbeitern oder Gruppen, die im ent-
scheidenden Moment die notwendige Erfahrung und Fiithrungskapazitit einbrach-
ten. Wenn ich es recht sehe, waren hier bestimmte Gruppen aus dem MAPU und der
- Sozialistischen Partei von grofier Bedeutung, und zwar die Gruppen des MAPU
mehr wegen ihrer die Situation des Moments aufgreifenden Initiativen, die Soziali-
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sten vor allem wegen des Gewichts, das ihre Teilnahme bedeutete.

Um das klarer zu machen, will ich ein wenig ins einzelne gehen. Im Mai 1972
fand in Conepcion auf Initiative des lokalen MAPU eine ,Volksversammlung statt,
in der zum ersten Mal die Organisation der Linken von der Basis her im Mittelpunkt
stand. Obwohl auler den Kommunisten alle lokalen Organisationen der Linken an
dieser Versammiung teilnahmen, wurde diese Initiative von Allende und den natio-
nalen Fihrungen der wichtigsten Parteien (einschliefilich des MAPU und der Soziali-
stischen Partei) mehr oder weniger scharf kritisiert, wobei mit dem Vorwurf des
Anarchismus und des ultralinken Sektierertums nicht gespart wurde. Im Juni 1972
organisierten sich dann zum ersten Mal die Arbeiter mehrerer Fabriken eines Indu-
striegiirtels (namlich des schon erwihnten von Cerrillos-Maipu), um gegen die Ver-
haftung von Landarbeiterfithrern des MAPU durch die reaktionare Justiz und gegen
die Absetzung des sozialistischen Innenministers durch das oppositionell beherrsch-
te Parlament zu protestieren. Die dort gemachten Erfahrungen erlaubten dann im
Oktober 1972 unter dem Druck des Unternehmerstreiks die schnelle Ubernahme
dieser Organisationsform auch in anderen Industriegtrteln.

Die alle Formen der Basisorganisation in einer Formel zusammenfassende
Losung ,,Volksmacht schaffen!* ist meines Wissens zum ersten Mal Anfang Dezem-
ber 1972 vom MAPU, der sich gerade eine neue Fithrung gegeben hatte, systema-
tisch verbreitet worden. Sie wurde dann sehr schnell vom MIR, von der Christlichen
Linken und Teilen der Sozialistischen Partei aufgegriffen. Erst im Juni 1973 wurde
sie zur Losung der gesamten chilenischen Linken.

In die Fithrung der Basisorganisationen wurden natiirlich die aktiven Arbeiter
gewdhlt, die das Vertrauen ihrer Kollegen hatten. Das waren oft, aber nicht notwen-
dig, die Sprecher der Gewerkschaften, die ihrerseits nach parteipolitischen Gesichts-
punkten gewahlt worden waren. Man darf aber nicht vergessen, dafs auch zu diesem
Zeitpunkt noch viele Arbeiter nicht gewerkschaftlich organisiert waren und viele
Kleinbetriebe gar keine gewerkschaftliche Organisation kannten. Insofern war, we-
nigstens nach dem Konzept, die Organisation in den Industriegiirteln viel umfassen-
der als die Gewerkschaftsorganisation. Auf der anderen Seite war sie auch umfassen-
der als die Unidad Popular, weil sich der MIR von Anfang an daran beteiligte und
weil das Bestreben iberall dahin ging, auch die unabhingigen und christdemokrati-
schen Arbeiter einzuschlieffen, was auch in wachsendem Umfang gelang. Weil sich in
der Fiihrung das Krifteverhiltnis der politischen Parteien innerhalb der beteiligten
Arbeiterschaft spiegelte, lag die Fithrung der Organisationen fast ausnahmslos bei
Mitgliedern der Sozialistischen Partei.

Der MIR hat diese rdtedahnlichen Organisationen von Anfang an unterstiitzt,
weil er sich von ihnen eine Starkung der revolutionaren Kréfte gegen die von ihm als
»reformistisch® bekdmpften Tendenzen in der Regierung und besonders in der
Kommunistischen Partei versprach. Das Selbstverstandnis der meisten Organisatio-
nen ging aber eher dahin, unter Betonung der eigenen Autonomie in Einzelfragen,
die Regierung gegen den Angriff der Rechten zu stirken und zu stiitzen und dem
Zentralen Gewerkschaftsbund mit seiner traditionellen und teilweise biirokratischen
Struktur neue Impulse zu geben.

Den Kommunisten war selbst das lange Zeit zu viel. Nach dem Oktober 1972,
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als sie beim Autbau der Organisationen beteiligt gewesen waren, zogen sie sich
systematisch wieder zurick, weil sie von den Industriegirteln und Gemeindekom-
mandos eine den GesamtprozeR gefihrdende unkontrollierbare Gegenmacht gegen
die Regierung und eine Konkurrenz zu den hiufig von Kommunisten gefiihrten
Gewerkschaften furchteten. Erst als nach den Wahlen vom Mirz 1973 der Druck der
Rechten wieder stirker wurde, zeigte sich die Parteifithrung wieder stirker bereit,
dem Druck der eigenen Basis nachzugeben und die Mitarbeit der Kommunisten in
den Organisationen der Volksmacht zu fordern. In den letzien Wochen vor dem
Putsch war es also dann endlich so weit, daf} die gesamte Arbeiterklasse daran war,
sich Gber die Grenzen der Unidad Popular und der Gewerkschaften hinaus gemein-
sam zu organisieren.

Du hast vorhin die Frauen erwdtnt, die mit Kochtopfen auf die StrafSen gegangen
sind. Man verinutet, obwohl das hier in der Presse nicht gesagt worden ist, dafs diese
Frauen den besseren und besten Schichten angehdrten. Aber zundchst einmal pafst
es i das gangige Bild von konscrvativen Tendenzen bei den Frauen iiberhaupt, es
hat ja z. B. 1919 zur grofien Uberraschung der SPD ein betrichtlicher Teil auch der
Frauen der Arbeiterschaft rechts gewdhlt, jedenfalls nicht so links wie erwartet
worden war. [n Chite haben nun aber offenbar auch die Frauen auf der Linken
eigenstandige Formen von Organisationen gebildet. Was waren die konkreten Inte-
ressen, die die Frauen mobifisiert haben, und zwar nach links hin mobilisiert
haben?

Die Frauen haben unter den Schwierigkeiten, die durch das Wirtschaftschaos ausge-
16st wurden, wahrscheinlich mehr zu leiden gehabt als die Manner, weil sie gezwun-
gen waren, oft Stunden und Stunden nach Waren anzustehen, um das Essen fiir die
ganze Familie zu organisieren. In dieser Situation war die Antwort, die die Frauen
gaben, cine Antwort, die sich ganz klar an den Klassengrenzen orientierte. Die
Arbeiterfrauen wurden sich schnell klar dariiber, wer es war, der ihnen das Leben
schwermachen wollite. Sie hatten zum ersten Mal Geld und konnten kaufen, wenn
auch nur unter den Schwierigkeiten, die das Schiangestehen mit sich bringt. Die
Frauen der Oberschicht, die die Demonstration der Kochtopfe organisiert hatten,
hatten immer Geld gehabt, und fir sie war die Regierung schuld daran, daf} sie jetzt
zum ersten Mal nicht alles sofort kriegten, was sie gerne haben wollten. Tatsichlich
gab es meistens geniigend Maoglichkeiten, sich auf dem von den besseren Schichten
organisierten Schwarzmarkt doch alles zu besorgen, was sie haben wollten.

Dut hast eben gesagt, die Arbeiterfrauen wufsten, wer ihnen das Leben schwermachi-
te. Du hast verwiesen auf die Polarisierung, die da stattgefunden hat. Das fiihrt zu
der Frage nach der Rolle der Mittelschichten, von denen man ja hier immerhin
verhalinismagig noch am meisten gehort hat, beispielsweise von den Fuhrunterneh-
mern, die cinen sogenannten Streik veranstattet haben. Ist die Antwort nun ganz
einfach die, dafy diese Polarisierung wesentlich von der Stetung im gesellschaftli-
chen ReproduktionsprozefS bestinumit worden ist, daf$ also auf der einen Seite die
abhdngig Arbeitenden standen und auf der anderen Seite die grofien, kleinen und
sogar kleinsten Besitzer von Produktionsmittehi, Handwerker, kleine Geschidftsleute
usw.? Qder gab es da gewisse Moglichkeiten der Variation der Entscheidungen nach
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der einen oder anderen Seite hin?

Die Mittelschichten, fiir die man - besonders im Englischen und dann auch im
Spanischen — oft auch den ungliicklichen Ausdruck , Mittelklasse** verwendet, sind
durchaus nicht eine geschiossene Einheit. Natiirlich ist es notwendig zu versuchen,
diese Mittelschichten zu neutralisiercn, wobei zundchst anzumerken ist, dafl grofie
Teile des Subproletariats, die nach ihrer Stellung im Produktionsprozef’ vielleicht
diesen Mittelschichten zugerechnet werden konnten (wie z. B. Gelegenheitshindler,
Schuhputzer, Kleinsthandwerker, Wischerinnen usw.) in der Situation eines unter-
entwickelten Landes wie der Chiles nicht zu den reicheren, sondern zu den armen
Schichten gezahlt werden missen und deshalb von dem wirtschaftlichen Chaos, das
geschiirt wurde, genauso betroffen wurden wie die Arbeiter selbst und deshalb
vielfach an die Seite der Arbeiter gefunden haben.

Aber beschiftigen wir uns mit den eigentlichen Mittelschichten, zu denen ja
neben den Besitzern von Produktionsmitteln auch die Freiberuflichen gehoren und
eine ganze Zahl von relativ privilegierten Angestelliten und Technikern, auch Staats-
angestelite wie Lehrer und nicht zuletzt auch die Berufsmilitirs und die Polizei. Es
ist nun zweifellos nicht so, dafs alle diese Mittelschichten voll auf der Scite der
Rechten standen, aber es ist auch eine lllusion anzunehmen, daf$ in der Koalition,
die die Unidad Popular darstellte, die Mittelschichten cine sehr breite politische
Unterstitzung gaben. 1970 hat tatsdchlich nach einer genaueren Analyse der Wahl-
ergebnisse nur ein sehr schr geringer Teil der Mittelschichten fur die Unidad Popu-
lar gestimmt, und der Stimmenzuwachs, den die Unidad Popular nach 1970 bei
Wahlen erzielt hat, ist eher aus dem Subproletariat gekommen als aus den Mittel-
schichten.

Nun muff man auch eine Unterscheidung machen zwischen politischer Unter-
stiitzung auf der einen Seite und wirtschaftlichem Wchlverhalten auf der anderen.
Bei klarer Erkenntnis der Situation hitte die Unidad Popular sich nicht notwendig
durch gewisse Verluste von politischer Unterstitzung durch die Mittelschichten
(etwa am Anfang des Jahres 1972) dazu treiben lassen mussen, den Mittelschichten
hinterherzulaufen, wie das dann im Laufe des Jahres 1972 geschehen ist. Die Uni-
dad Popular hat unter maBigeblichem Einfluf des kommunistischen Finanzministers
Orlando Millas etwa seit Juni 1972 eine Politik durchgefihrt, die darauf hinauslief,
dem Kleinbiirgertum Garantien zu geben und Konzessionen zu machen und zwar in
einer Weise, die bedeutete, dafl die Gesetze des kapitalistischen Marktes wieder
starker zur Richtlinie der Wirtschaftspolitik wurden.

Angesichts verschiedener Gleichgewichtsstorungen des kapitalistischen Mark-
tes, die durch den Angriff des Imperialismus einerseits, durch die vorherigen Maf3-
nahmen der Regierung andererseits schon zutage getreten waren, war nun aber
dieser Versuch einer Orientierung an den Gesetzen des kapitalistischen Marktes nur
der Auftakt zu einer ungeheuren Spekulation dieser Mittelschichten und des Klein-
biirgertums. Sie kiimmerten sich nicht, wie man das erwartet hatte, um Produktion
und Investition, sondern um spekulative Geschifte. Nun ist es zweifellos nicht
falsch, den Mittelschichten Garantien zu geben, um ihr wirtschaftliches Wohlverhal-
ten zu sichern. Diese Garantien miissen aber verbunden sein mit einer scharfen
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Kontrolle sowohl durch den Staatsapparat wie durch die unmittelbaren einen Pro-
zefd in Bewegung, von dem zugleich auch andere Teile der Mittelschichten, die ihnen
gemacht werden, die Uberzeugung ableiten sollen, dafy sie den Prozeft beherrschen
und sich dann entsprechend wild benehmen.

» Als das Birgertum und Kleinbiirgertum zu spekulieren begann, setzte es einen
Prozef in Bewegung, von dem zugleich auch andere Teile der Mittelschichten, ja
sogar Arbciter und sozialisierte Betriebe erfafdt wurden. Solange keine klare Planung
bestand und jeder Betrieb in weiten Teilen darauf sehen mufite, sein Eigeninteresse
2u vertreten, waren nicht einmal nationalisierte Betriebe frei von der Hoffnung,
durch Spekulation Fortschritte machen zu kénnen. Viel weniger die Staatsangestell-
ten und Techniker und privilegierte Arbeiter. Die Aussicht, es da, sich um die
Produktion selbst noch zu kiimmern? In dem Mate, in dem nun als das Ergebnis
der Produktion selbst. In dem Mafie, in dem bestimmte Lebensmittel oder sonstige
Dinge des tiglichen Konsums knapper wurden, konnte man durch Horten und
Verkaufen auf dem Schwarzmarkt ungeheure Gewinne machen. Was lohnte sich da,
sich um die Produktion selbst noch zu kimmem? In dem Mafie, in dem nun klar
wurde, daf§ dem Chaos und der Spekulation tatsichlich nur noch durch Mafinahmen
abgeholfen werden konnte, die zu einer Sozialisierung sowohl der Produktion als
auch des Handels in immer stirkerem Ausmafde fithrten, teilte sich die Gesellschaft
immer klarer in die, die dieses als mogliche Losung zu akzeptieren bereit waren,
nimlich vor allem die Arbeiter und die irmere Bevolkerung, und die, die darin nicht
nur einen Verlust ihrer Spekulationsmoglichkeiten sahen, sondern auch ihrer bishe-
rigen wirtschaftlichen , Freiheit”. Unter diesen Umstinden ist es eher erstaunlich,
dafd bestimmte Teile der Mittelschichten, wie z. B. grofie Teile der Volksschullehrer,
aber auch der Professcren, Arzte und sogar Fuhrunternehmer, sich nicht auf die
Seite der Rechten geschlagen haben, sondem die Regierung der Unidad Popular
weiter unterstitzten.

Die Lehre, die man daraus wahrscheinlich ziehen konnte, ist, da ohne eine
frilhzeitig einsetzende gesellschaftliche Planung unter Einfluff der Arbeiterschaft
und ohne eine gesellschaftlich ausgetibte Kontrolle Teile der Mittelschichten bereit
sind, das Chaos durch die Vertretung ihrer unmittelbarsten Interessen zu vergrofiern
und daf sie dic dann notwendigen Schritte zur Uberwindung der Situation so
firchten, dal sie sich auf die Seite des Klassengegners fast notwendig schlagen
miissen.

Gegen diese von dir cben gezogene Folgerung konnte man allerdings einwenden,
dafs sie auns objektiven Grinden gar nichr zuldssig ist. Denn ein betrachtlicher Teil
des gesellschaftlichien Reproduktionsprozesses ist ja gerade in der Hand dieser klei-
nen Warenproduzenten usw.; das schilagendste Beispiel sind doch wohl diese Ful-
unrernchmer, die den grofiten Teil des Transportsystems in ilirer Hand haben. Das
Transportsystem z. B. war cben einer Planung nicht zuganglicl. Die Frage wdre
also: Ist das nichr cine leere Empfelihig, die jedenfalls unter deu spezifisclien
Verhdltiissen in Chile undurclifiihirbar gewesen wire? Ich muf3 elirlich sagen, diese
Empfelilung erinnerr mich etwas an die verbreitete Losung von der Zerschlagung
des Staatsapparates, bei der man sich daun immer fragt, wie sich das die Leute
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eigentlich vorstellen.

Natiirlich wird man nicht annehmen kénnen, dafl der Imperialismus und die Bour-
geoisie darauf verzichten, so grofle Teile des Kieinbiirgertums wie immer moglich fiir
ihre Zwecke einzusetzen, und dafiir auch bereit sind, beliebige Mittel zur Verfigung
zu stellen. Das war in Chile gar nicht so kostspielig, wie man sich das vielleicht
vorstellen mag. Aber die Frage ist ja nicht, wie man einen Angriff der Rechten
verhindern kann — das wird man wohl nie k6nnen —, sondern die Frage ist, wie man
verhindern kann, dafl dieser Angriff zum Erfolg fithrt und sich wie in Chile auf eine
Massenbewegung der Mittelschichten und besonders des Kleinbiirgertums stiitzen
kann. Hitte frithzeitig der Versuch bestanden, tatsichlich gesellschaftlich zu planen
und keine Konzessionen zu machen, ohne gleichzeitig zu kontrollieren, was das
Kleinbiirgertum mit diesen Konzessionen anfiangt, dann wiren die Angriffsmoglich-
keiten der Rechten sehr viel beschrankter gewesen. Aber das verschiebt nur die
Frage, denn eine Planung, die die Privatwirtschaft mit einbezieht und nicht bei
indikativer Planung stehenbleibt (also bei Globaldaten, nach denen sich dann die
Privatunternehmer richten konnen oder auch nicht), verlangt ein Maf§ von Arbeit
auf seiten der Planer und der Arbeiter, die die Inhalte dieser Planung zu bestimmen
hitten, wie man sich das kaum vorstellen kann; eine solche Planung verlangt vor
allem auch das Bewuftsein von der Notwendigkeit dieser Planung und Kontrolle.
Dieses Bewuftsein war in Chile sehr wenig entwickelt in den Jahren 1971 und 1972
und ist erst 1973 unter dem Eindruck der Probleme sehr viel weiter entwickelt
worden, so daf in den letzten Wochen und Monaten aufierordentlich intensiv an
einer sehr detaillierten Planung fiir das Jahr 1974, besonders fiir den gesamten
Industriebereich, gearbeitet wurde.

Die Forderung nach detaillierter Planung scheint mir zundchst genauso abstrakt zu
sein wie die Vorstellung, daff man sich im Staatsapparat in der Position befindet, die
Mittelklassen zu okonomischem Wohlverhalten zwingen zu konnen. Wenn ich die
chilenische Situation aus deinen Aufierungen richtig verstanden habe, befand sich
doch die Linke immer noch im Vorfeld der realen Ubernahme der politischen
Macht. Die Méglichkeit, Zwischenklassen zu ganz bestimmtem okonomischem Ver-
halten zu zwingen, wiirde ja voraussetzen, dafl die Machtfrage entschieden ist,; daher
ergaben sich ja auch die Schwierigkeiten der Unidad Popular, erfolgreiche gesell-
schaftliche Bahnen iiberhaupt zu betreten.

Tatsichlich verfiigte die Unidad Popular nur tiber einen begrenzten Teil der Macht
und nicht iiber die ganze politische Macht. Aber es ist doch zu fragen, ob nicht bei
einer grofieren Ausnutzung der Moglichkeiten, die sie hatte, der Maglichkeiten der
Kontrolle und der Planung, das von den Mittelschichten mitgetragene Chaos in der
Wirtschaft starker hitte eingeddmmt werden und damit der politische Zusammen-
bruch vermieden oder hinausgeschoben werden kénnen. Im ersten Jahr der Regie-
rung Allende gab es durchaus das, was wir vorhin wirtschaftliches Wohlverhalten der
Zwischenschichten genannt haben; die Inflationsrate sank sogar. Erst in dem Augen-
blick, in dem wirtschaftliche Schwierigkeiten auftraten, begann die Spekulation,
begann das Kleinbiirgertum zu rebellieren und an der Zerstdrung der Wirtschaft
mitzuarbeiten. Man 1ufd zugeben, daf die Kontrolle durch den Staatsapparat sehr
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erschwert war, einmal weil dieser Staatsapparat nicht fiir eine solche Aufgabe ge-
schaffen war (es waren im wesentlichen biirgerliche Institutionen, Institutionen des
biirgerlichen Staates) und zum anderen, weil grofie Teile des Staatsapparates von
Gegnern der Regierung besetzt waren. Es ist aber zu {ragen, ob sich die Regierung
der Unidad Popular aus Riicksicht auf die Interessen der Mittelschichten so weit
hitte treiben lassen sollen, daf} sie Formen der Arbeiterkontrolle, wie sie von der
Linken z. T. gefordert wurden, ausschlof, wie sie das getan hat. Erst unter dem
Eindruck des Putschversuches vom Juni 1973 und des zweiten Fuhrunternehmer-
streiks sind wirklich alle Formen der Arbeiterkontrolle von der Unidad Popular
gutgeheifen und gefordert worden.

Es ist in jedem Fall eine schwierige Sache, hier von der Ferne aus die Frage zu
stellen, ob in Chile von der Unidad Popular grundsitzliche Versaumnisse gemacht
worden sind. Gerade angesichts dessen, was jetzt jeden Tag dort in Chile passiert,
glaube ich aber doch, daf3 wir im Hinblick auf das, was wir fiir uns lernen konnen,
diese Frage doch stellen sollten. Die Frage also, ob iiber das was bisher schon
angeschnitten worden ist hinaus, von grundsatzlichen Versaumnissen gesprochen
werden mufs?

Ich glaube, daB die Grundversiumnisse erstens darin lagen, dafl man das Militar
zwar an die Regierung zu binden suchte, sich aber nicht gleichzeitig systematisch
genug darauf vorbereitete, bei einem eventuellen Verfassungsverrat des Militirs die
notwendige Gegenkraft zu haben; und zweitens darin, daft man es nicht verstanden
hat, die Mittelschichten so zu kontrollieren, daf sie zu einem spekulativen und
damit vollkommen destruktiven Verhalten keine Gelegenheit fanden.

Dariiber hinaus sind natiirlich viele andere Fehler im einzelnen gemacht wor-
den. Etwa, da® man an Punkten angegriffen hat, an denen man noch hitte warten
konnen, d. h. daf man in manchen Fillen den Faktor Zeit nicht richtig in Betracht
gezogen hat, oder auch, dal man an Punkten nicht angegriffen hat, an denen man
schon viel frither hitte attackieren missen. Um ein Beispiel zu nennen: Der Ver-
such, die Schule auch nur in einem demokratischen Rahmen zu reformieren und
bestimmte Privilegien abzuschaffen, die fiir das Biirgertum in dem gegenwirtigen
Schulwesen vorhanden waren, hat nichts eingebracht aufier einem zusitzlichen Ar-
gument fir das Biirgertum, daf} sich in dieser Auseinandersetzung sogar auf einen
Teil der Kirche stiitzen konnte. Das hitte noch mehr Zeit gehabt. Im ganzen ist die
Unterstiitzung, die fir die Unidad Popular aus dem Subproletariat von Anfang an
hitte kommen kénnen und dann auch tatsachlich gekommen ist, unterschitzt wor-
den. Das liegt daran, daBl die bestimmenden Parteien der Unidad Popular, also die
Sozialistische Partei und die Kommunistische Partei, im wesentlichen Arbeiterpar-
teien waren, die als Biindnispartner immer nach den sog. Mittelklassen suchten und
dariiber vergaBen, dafl es eine grofle Zahl von Menschen gibt in Chile, die in sehr
elenden Verhiltnissen leben. Parteien, die dann zur Unidad Popular gestofRen waren,
wie etwa der MAPU, haben sich zwar dann in stirkerem Mafie auch auf die Landar-
beiterschaft stiitzen wollen; aber es ist bez=ichnend, dafl in den Elendsvierteln die
Arbeit gegen die Demagogie der Christdemokratie weniger aus diesen Parteien kam,
erst recht nicht aus der Radikalen Partei, sondern aus der Christlichen Linken, die
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bewufdt sich nicht als marxistische Partei verstand, und aus dem MIR, der auferhalb
der Unidad Popular stand. Diese Unterschicht hat einmal in Chile fiir die Wahlen
eine grofiere Bedeutung als in Europa; und gerade die Zunahme der Wahlerschaft
der Unidad Popular hat ja die Putschisten so sehr besorgt gemacht, daf} sie zuschla-
gen mufdten. Andererseits mufdte aber auch ein Weg gefunden werden, die Rekrutie-
rungsphase faschistischer Organisationen, die immer nach dem Lumpenproletariat
als erstem Verbiindeten oder besser Soldner suchen, zu reduzieren. Das ist in einem
erstaunlichen Mafle gelungen, wenngleich die kleine faschistische Organisation
Patria y Libertad immer noch Leute gefunden hat, die sich fiir einige Groschen zur
Verfiigung gestellt haben, um irgendwo zuzuschlagen. Die Hauptmasse der Leute,
die bei Patria y Libertad arbeiteten, kam aber aus den reichen Schichten, was man
etwa ablesen kann an den Listen der Verhafteten, die Attentate und Sabotageakte
unternommen hatten.

Wer stand denn nun eigentlich direkt hinter dem Putsch?

Die Bourgeoisie, vor allem vertreten durch die Nationale Partei, hat zweifellos schon
von Anfang an nichts unversucht gelassen, um der Regierung Allende so schnell wie
moglich ein Ende zu bereiten. Und nicht nur die ITT-Affare von 1970 verrit, daf
die internationalen Konzerne dieselbe Strategie verfolgten und der Regierung Allen-
de so frith wie mdéglich ein schnelles Ende wiinschten und auch daraufhin gearbeitet
haben. Im Jahre 1973 hat sich dann aber fir die Christdemokraten, zumindest fiir
ihren rechten Fligel, der von dem ehemaligen Prasidenten Frei beherrscht wird,
herausgestellt, dal ihre bisherige Strategie (die sog. Strategie der russischen Mar-
schille, die darauf hinauslief, den Gegner bis kurz vor Moskau kommenzulassen, um
ihn dann zu schlagen) keine Chance mehr hatte. Es war bei dem Anwachsen der
Anhingerschaft der Regierung Allende auch unter den Soldaten nicht mehr zu
erwarten, daft die Rechte ohne weiteres in den nichsten drei Jahren auf unblutige
Weise die Macht wieder erobern konnte, und selbst fir 1976, fiir die nichsten
Prasidentschaftswahlen, lagen die Chancen schlecht. In dieser Situation hat der
rechte Fliigel der Christdemokratie und besonders Eduardo Frei alles getan, um den
Putsch zu fordern. Dal jetzt auch die Christdemokratische Partei verboten ist,
widerlegt das nicht. Untersucht man den Verlauf des Putsches im einzelnen, so
erkennt man, dafl zu Anfang versucht wurde, jede Moglichkeit fiir eine scheindemo-
kratische Losung nachher offenzulassen. Aber die Konterrevolution hat ihre eigene
Logik und ihre eigene Dynamik. Die Putschisten, selbst wenn sie wie der General
Pinochet an der Spitze der Junta bisher nicht als Vorkimpfer des Faschismus her-
vorgetreten waren, sind jetzt gezwungen, Tag fir Tag mehr brutalen Terror anzu-
wenden, um dem Widerstand der Arbeiter und eines Teils der Soldaten zu begegnen.
Da sie sich gezwungen sehen, den Marxismus auszurotten, um diesen Widerstand zu
brechen, miissen sie mit dem Marxismus auch die letzten Formen biirgerlicher De-
mokratie und Legalitit ausrotten, weil die Idee des Sozialismus in Chile die Massen
ergriffen hat und das, was sie jetzt erleben, sie nur in dieser Idee bestirken kann.
Demokratie, gleich welcher Art, ist in Chile deshalb ohne Marxismus nicht denkbar.

Versuchen wir abschliefend, Erfahrungen der Linken in Chile, in der Unidad Popu-
lar vereinigr und aufserhalb, zu verallgemeinern (wir meinen natirlich nicht, dafy wir
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alle Veraligemeinerungen auf die Situation in Westeuropa bzw. etwa in der BRD fiir
ibertraghar halten). Die Erfahrungen der chilenischen Linken konnen uns helfen,
die spezifischen Bedingungen einzuschdtzen, die zur Erschiitterung der biirgerlichen
Gesellschaft in ihren Grundfesten fiihren konnen. Wir konzentrieren uns dabei auf
drei Punkte, die bei uns in der Diskussion eine besondere Rolle spielen und wo
bestimmete Gruppen z. T. unhaltbare Positionen vertreten.

Eine zentrale Frage bei der Einschdtzung dieser Bedingungen ist die Frage
nach der Moglichkeit und der Funktion einer Linksregierung in einer Phase, in der
vor allem die okonomische Macht der Bourgeoisie noch nicht gebrochen ist. In allen
Darstellungen der Arbeit der Unidad Popular — solange sie nicht blofle Diffamierun-
gen sind — wird die in drei Jahren geleistete Mobilisierung und Politisierung der
Massen hervorgehoben. Die Betonung dieser Tatsache ist besonders denjeniger ge-
geniiber wichtig, die verkennen, daf3 bei der Regierungsiibernahme der Unidad Popu-
lar eine solche Politisierung nicht vorhanden war, die es ihr vielleicht erlaubt hatte
— wie eine abstrakte Forderung hierzulande lautet — das Volk zu bewaffnen. Diese
Tatsache muf3 aber vor allem betont werden, um auf die erfolgreiche Moglichkeit
hinzuweisen, hinter dem Schutzschild einer Linksregierung die Massen zu mobilisie-
ren und fur weiterreichende Ziele zu politisieren und diese Mobilisierung durch
Schaffung basisnaher Organisationsformen zu fordern und abzusichern. Fir linke
Gruppen, die vielleicht scharfer als andere die begrenzte Funktion einer Linksregie-
rung als Ubergangsregierung sehen, kann und darf es daher keine Kritik einer sol-
chen Linksregierung um jeden Preis geben. Kritik mufl immer solidarisch sein und
darf nur und muf dann geiibt werden, wenn Mafsnahmen der Linksregierung die
Funktion des Schutzschildes in Frage stellen und die Mobilisierung der Massen
behindert wird.

Die Antwort auf die erste Frage des Interviews lifit sicher Verallgemeinerun-
gen zu, die iiberall in Westeuropa zu beherzigen sind. Die Justiz, die staatliche
Biirokratie, vor allem aber die Polizei und das Militir stehen immer, so neutral sie
sich auch zu geben scheinen, wenn sie sich aus den in der iibrigen Gesellschaft
ausgetragenen Auseinandersetzungen herauszuhalten scheinen oder wenn sie daraus
herausgehalten werden, in Situationen der Entscheidung auf der anderen Seite. Es
gilt deshalb von Anfang an, die durch eine Mobilisierung der Massen sich verschir-
fenden Widerspriiche auch in Polizei und Armee wirksam werden zu lassen. Das
wird nur moglich sein, wenn auf eine an Auferlichkeiten sich festmachende pau-
schale Verurteilung von Polizei und Armee verzichtet wird zugunsten einer langwie-
rigen Aufklirung und Agitation in Polizei und Armee.

Schiieflich jedoch miissen wir uns die Erfahrung, wie die Regierung der Uni-
dad Popular in Chile ihr Ende gefunden hat, vor Augen halten. E's ist sicher richtig
und wichtig, sich in der Agitation immer wieder auf Verfassung und Recht zu
berufen; in Wirklichkeit ist es allerdings so, daf da, wo die biirgerlich-parlamentari-
schen Moglichkeiten fiir die Durchsetzung einer radikalen Verdnderung, ja nur fiir
eine Gefihrdung der okonomischen Machtverhdltnisse voll ausgenutzt werden, dafs
da die Bourgeoisie just diese Verfassung und dieses Recht nur noch als einen Fetzen
Papier betrachtet, auf dem sie Soldatenstiefel herumtrampeln lafit.
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Anhang

Ausgewihlte Veroéffentlichungen iiber die Geschichte Chiles und die Regierungszeit
der Unidad Popular

Uber die Entwicklung der Klassenkdmpfe in den Jahren der Regierung Frei und
besonders der Unidad Popular unter Allende liegen mittlerweile zahlreiche Biicher
und Aufsidtze vor, aus denen hier nur einige — u. E. auch nach dem Putsch des
Militdrs im vergangenen September — besonders brauchbare Arbeiten genannt wer-
den sollen.

Autorenkollektiv: Chile zwischen biirgerlichem Weg und sozialistischer Revolution,
erstmals in deutsch erschienen in: Arbeiterpolitik. Informationsbriefe der Gruppe
Arbeiterpolitik, Nr. 4—6, Bremen 1971; nachgedruckt in: Probleme des Klassen-
kampfs, Nr. 3, Mai 1972, S. 145—-184.

In diesem Beitrag wird versucht, von den konkreten Bedingungen, wie sie 1970 in
Chile bestanden haben, auszugehen und zu diskutieren, welche Moglichkeiten sich
durch die Unidad-Popular-Regierung fiir die revolutionire Linke erdffnen, ihre eige-
nen Positionen und Krifte auszubauen, d. h. hinter dem Schutz einer soichen Links-
regierung die Krifteverhiltnisse zu ihren eigenen Gunsten zu verschieben. Die Kon-
zentration auf diese Fragestellung ist fir die ,,Fehler“-Diskussion iiber die Unidad
Popular Chiles, wie sie innerhalb der Linken der BRD gefiihrt wird, besonders
wichtig, da es meistens in diesen Einschitzungen nicht gelingt, die allgemeinen
Aussagen (wie der Notwendigkeit der Zerschlagung der biirgerlichen Institutionen
und der Armee als Bedingung des Aufbaus des Sozialismus) mit den konkreten
Ausgangsbedingungen (Bewuftseinsstand der Arbeiterklasse, Rechtsstaats- und Par-
lamentarismusillusionen, Krifteverhiltnisse zwischen den Klassen) zu verbinden.

Luis Vitale: Que despues de las elecciones? Santiago de Chile 1970.

In dhnlicher Weise versucht auch dieser marxistische Historiker und langjihrige
Gewerkschaftsfithrer die Moglichkeiten und Grenzen zur Durchsetzung der Interes-
sen der Arbeiterklasse zu bestimmen, die sich durch den Wahlsieg der Unidad Popu-
lar ergeben konnen. Dieses Buch enthilt eine straffe und informative Darstellung
der sozialen Prozesse, die zur Niederlage der Christdemokraten in den Wahlen 1970
gefithrt haben. Vitale diskutiert in diesem Beitrag ebenso realistisch den Bewuft-
seinsstand der chilenischen Arbeiterklasse und die realen Krifteverhiltnisse zwi-
schen den Klassen, um von daher die von der revolutiondren Linken zu leistenden
Aufgaben zu entwickeln.

Dieter Boris/Elisabeth Boris/Wolfgang Eberhardt: Chile auf dem Weg zum Sozialis-
mus, Koln 1971,

Brauchbar ist in diesem Buch, das aus Seminararbeiten an der Marburger Universitit
hervorgegangen ist, vor allem der historische Teil und die Passagen iiber die Strate-
giediskussion zwischen der Kommunistischen und der Sozialistischen Partei.
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Elisabeth Boris/Hans Haustein: Die Unidad Popular und die Offensive der Reaktion
in Chile, in: Blitter fiir deutsche und internationale Politik, Nr. 1/1973.

Dieser Aufsatz bringt prizise Daten und Informationen iiber das Arsenal der Reak-
tion, angefangen von den Manipulationen der Kupferpreise und der Zuriickhaltung
der Kredite bis hin zu den Umsturzpldnen und den koordinierten Sabotageakten der
Rechtsparteien und faschistischen Organisationen. Ebenso gehen die Verfasser auf
die Antwort der in der Unidad Popular zusammengeschlossenen Parteien auf diese
Offensive der Konterrevolution ein.

Reinhard von Brunn: Chiles ,gesetzlicher Weg* — eine Sackgasse? in: Kritische
Justiz, Heft 3/1973 (im gleichen Heft weitere Beitrige zu Chile)

geht besonders auf Einzelheiten der ,Gegen-Legalitit® der Bourgeoisie und ihre
sichere Verankerung in Organen der Justiz und des Rechnungshofes ein.

Hans Rudolf Sonntag: Revolution in Chile, Frankfurt 1972,

Vom theoretischen Rahmen A. G. Franks ausgehend beschreibt Sonntag material-
reich die Jahre vor dem Wahlsieg der Linkskrifte 1970. Diese Arbeit enthilt einen
dokumentarischen Teil mit Interviews, Ausziigen aus dem Programm der Unidad
Popular sowie der ersten Botschaft Allendes an den Kongref.

Arno Miinster: Chile — friedlicher Weg? Historischer Bericht und politische Analy-
se, Berlin 1972.

Dieses Buch enthilt einen historischen Abschnitt zur Sozialgeschichte Chiles seit
Erlangung seiner Unabhangigkeit von Spanien, der jedoch recht fliichtig zusammen-
gestellt ist. Besonders lesenswert sind demgegeniiber die Ausfiihrungen tber die
konkreten Verinderungen in den Produktionsverhiltnissen, die Informationen iiber
die sozialen Prozesse an der ,Basis‘, in denen sich in Form von Arbeiter- und
Bauernriten und von Verteilungskomitees usw. die Strukturen und Krifte einer
Doppelherrschaft andeuten.

69;
Herman Ramirez Necochea: Englands wirtschaftliche Vorherrschaft in Chile, in:
Lateinamerika zwischen Emanzipation und Imperialismus, Berlin (DDR) 1961.

J. Fred Rippy: Latin America. A Modern History, New York 1958.

Zur Geschichte Chiles seit Erlangung seiner politischen Unabhingigkeit von Spanien
seien aus den zahlreichen Publikationen nur o. g. drei Arbeiten erwihnt. In diesen
Biichern wird beschrieben, wie die Eingliederung dieses Landes in den Weltmarkt
aus den Erfordernissen des gesamtgesellschaftlichen Reproduktionsprozesses der
aufsteigenden imperialistischen Industrienationen erfolgt ist und wie diese auch
politisch erzwungen wurde. Die Kenntnis der jeweiligen geschichtlichen Stellung der
Lander der Dritten Welt innerhalb der gesamten Reproduktionszusammenhinge auf
dem Weltmarkt muft in die Diskussion der Schwierigkeiten des Ubergangs zum
Sozialismus in unterentwickelten Lindern einbezogen werden, denn durch die je-
weilige Stellung innerhalb der Weltarbeitsteilung besteht fiir alle diese unterent-

G. Frank: Kapitalismus und Unterentwicklung in Lateinamerika, Frankfurt
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wickelten Linder - wenn auch in unterschiedlichem Ausmaft — zunichst nur ein
geringer Spielraum, sich aus dem Weltmarkt herauszulssen, Gerade durch den Re-
produktionszusammenhang dieser Lander mit den Industrienationen missen soiche
Versuche notwendigerweise zunichst auf objektive Grenzen stofien, bevor jene poli-
tische Anstrengung zurt 6konomischen Realitit werden kann,

Zuletzt sei noch auf die 14tdgig erscheinenden Chile-Nachrichten hingewiesen, die
vom Komitee ,,Solidaritat mit Chile** herausgegeben werden (Kontaktadressen: Cla-
rita Miller-Plantenberg, 1 Berlin 45, Lorenzstr. 65, Bei Bestellung 10 DM beilegen. )
Die Chile-Nachrichten bringen Nachrichten und Analysen und informieren iiber
lokale Komitees, Arbeitsgruppen usw. Das Komitee ,,Solidaritat mit Chile* sammelt
Spenden fiir die Verfolgten und im Widerstand stehenden Gruppen und hat iiber
zuverlassige Kanile bereits erhebliche Summen weitergeleitet,

Spendenkonto: Komitee ,,Solidaritit mit Chile*
PSchKonto Berlin (West) Nr. 38 00 87--108, Elfriede Kohut,

Abschliefbend verdffentlichen wir den Text eines Solidaritatsaufrufs, den zwolf am
29./30. 9. 1973 in Frankfurt zusammengetroffene Chile-Komitees als Plattform fiir
ihre weitere Arbeit angenommen haben:

Aufruf zur Solidarititskampagne fiir Chile

Der Griff des chilenischen Militirs nach der Macht war offensichtlich das letzte
Mittel der verschiedenen chilenischen und auslindischen Kapitalistengruppen, so-
zigle Verdnderungen im Interesse der Mehrheit der Bevilkerung, wie sei von der
Regierung der Volkseinheit angestrebt wurden, zu verhindern. Der Militirputsch
richtete sich nicht allein gegen eine demokratisch gewdhlite Regierung, sondern vor
allem auch gegen die Organisationen der chilenischen Arbeiter und Bauern, die
bereit sind, fiir thre Errungenschaften, ihre Fabriken, ihr Land und nicht zuletzt fiir
ihr Leben zu kampfen.

Die kapitalkriftigen und bevorrechtigten Klassen Chiles hatten bereits vor dem
Putsch mit allen Mitteln ihrer wirtschaftlichen Macht, aber auch mit Terror und
biirgerkriegsartigen Aktionen versucht, Chaos im Land herzustellen. Nun stellen
dieselben gesellschaftlichen Krifte den Gewaltstreich des chilenischen Militirs als
Rettung aus dem Chaos dar, das sie selbst anzurichten bemiiht waren.

Dieses Vorhaben zeigt beispielhaft: Das Kapital lifSst die Regeln der biirgerlichen
Demokratie immer dann bedenkenlos fallen, wenn sich diese gegen Kapitalinteres-
sen auszuwirken drohen.

Der Putsch erfolgte in Kooperation mit imperialistischen Staaten, an ihrer Spitze
die USA, die bereits vorher keine Mjttel — von der Einmischung der ITT, iiber
Kreditschikanen bis zum Kupferboykott — gescheut hatten, um die Regierung der
Volkseinheit zu stiirzen. Hinter der Fassade von Entspannungspolitik sind die USA
bemiiht, soziale Befreiungsbewegungen in Lateinamerika zu liquidieren.
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Wir miissen gegeniiber dem biirgerlichen Gewaltstreich in Chile jetzt international
dieselbe Solidaritat entwickeln, mit der in den vergangenen Jahren die Befreiungsbe-
wegung in Vietnam unterstiitzt wurde. Wir miissen bewufSt machen. gegeniiber dem
Bruch biirgerlicher demokratischer Legalitit in Chile durch Kapital und Militdr ist
jedes Mittel proletarischer Gegengewalt legitim. Die Errungenschaften der Arbeiter
konnen nur die Arbeiter selbst verteidigen und weiterentwickeln/

Die in Frankfurt versammelten Chile-Komitees aus 12 Stidten der Bundesrepublik
und Westberlin einigen sich darauf, ihre Bemithungen zu koordinieren, um vor allem
Jfolgende Aufgaben zu erfiillen:

1 Informationen zu verbreiten: iiber den Kampf des chilenischen Volkes, seine
Organisationen und seine Errungenschaften wdhrend der letzten Jahre, iiber
den Kampf des chilenischen Volkes und seiner Organisationen gegen die fa-
schistische Militarjunta, gegen Bourgeoisie und Imperialismus;

2. politische und materielle Aktionen der Solidaritit fir diesen Kampf und fiir
die Opfer der Unterdriickung in Chile, die sich auch gegen die Exillateinameri-
kaner in Chile richtet, zu organisieren und zu unterstiitzen;

3. Druck auf die Bundesregierung, auf nationale und internationale Organisatio-
nen auszuiiben, um jede Zusammenarbeit mit der Militirjunta zu verhindern
und die Unterstiitzung des chilenischen Widerstandes zu erreichen.

Die in Frankfurt versammmelten Vertreter der Chile-Komitees empfahlen den Komi-
tees:

1 die Solidarititsarbeit fiir den chilenischen Widerstand so zu gestalten, daf
unterschiedliche parteipolitische Interessen die Solidarititsarbeit nicht behin-
dern;

2. die Mitarbeit in den Komitees allen zu ermdglichien, die mit den Zielen dieses
Aufrufes iibereinstimmen;

3. eine enge Zusammenarbeit mit den Organisationen der lateinamerikanischen
Studenten in der Bundesrepublik und Westberlin anzustreben.

Solidaritdt fiir den Sieg der chilenischen Arbeiterklasse! Der Kampf geht weiter!
Frankfurt, 30. 9. 1973

Chile-Solidaritatskomitee Aachen, Lateinamerikanische Gruppe Aachen, Chile-Soli-
darititskomitee Disseldorf, Chile-Aktionskomitee Mainz, AELA Hamburg, ALA
Freiburg, ADW Freiburg, Komitee ,,Solidaritit mit Chile* Berlin, KELA Frankfurt,

AELA Frankfurt, CLA Heidelberg, Komitee ,Solidaritit mit Chile® Heidelberg,
Chile-Komitee Tibingen, Chile-Komitee Stuttgart, AELA Miinchen.
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