Die ,literarischen Reprisentanten' der DKP —
Kritik am Marxismus des Projekts Klassenanalyse

Manfred Scharrer, Dieter Schiitte

Vorbemerkung

Unsere Kritik am Projekt Klassenanalyse richtet sich gegen die von dieser Gruppe
vorgelegte Konstruktion eines marxschen Systems. ihrer damit vorgenommenen
Operationalisierung und ihrer davon abgeleiteten politischen Position. Diese Drei-
einigkeit legte das Projekt Klassenanalyse in ithrem vor einem Jahr erschienenen
Buch ,,Leninismus — neue Stufe des wissenschaftlichen Sozialismus? ¢ dar.

Wir meinen, daf} dieses System eine willkiirliche, wenn auch philologisch
exakte Konstruktion ist. Dieses System ist in einem zentralen Punkt unmarxistisch:
Theorie erhidlt gegeniiber der Praxis den Primat einer exakten Handlungsanweisung.

In fritheren Veroffentlichungen war das Projekt Klassenanalyse in politischen
Aussagen und Kritiken ziemlich zuriickhaltend und beschrinkte sich meist darauf,
Interpretationen des Marxschen ,Kapitals® zu liefern. Erst beim Leninismusbuch
kann man davon sprechen, dafy der Versuch unternommen wurde, einen lingeren
Zeitabschnitt aus der Geschichte der Arbeiterbewegung kritisch zu untersuchen.
Zur Diskussion steht die Leninsche Theorie und Politik. Gegeniiber den fritheren
allgemeinen Schlissen des Projekts Klassenanalyse ist damit eine konkretere Ebene
der kritischen Auseinandersetzung moglich geworden.

Die Entstehung des Projekts Klassenanalyse kann man auf seine Vorldufer, die
organisierten Kapital-Arbeitskreise 1968/69, zuriickfithren, die entstanden waren,
als die spektakuldren ,Osterunruhen® bereits iiber ein halbes Jahr zuriicklagen.
Damals begann sich die linke Bewegung aus dem SDS herauszuverlagern und auf
einer breiten Massenbasis neue organisatorische Formen zu suchen. An den Hoch-
schulen bildeten sich ad-hoc-Gruppen, die die reprisentativen Studentenvertretun-
gen und den Konvent/AStA in der politischen Willensbildung abldsten. Stadtteil-,
Basis- und Betriebsgruppen sollten die politische Isolierung in den Hochschulen
aufbrechen. Einerseits waren diese Organisationsformen ein Schritt nach vorn, in-
dem sie eine grofere Offentlichkeit herstellten als die alten Verbinde und reprisen-
tativen Vertretungen. Zugleich waren es jedoch — zumindest auflerhalb der Hoch-
schule — pragmatisch-voluntaristische Ansidtze, denen keine sozialistische Strategie
zugrunde lag. Dazu kam eine Erwartungshaltung, die von jeder Kampagne, von jeder
grofieren Aktion einen Umschwung in den gesellschaftlichen Verhiltnissen erwarte-
te. Jede Schwiche erschien sogleich als Ohnmacht, jeder nicht zeitgerecht zustande-
gekommene Erfolg erschien als Niederlage. Verzweiflungsreaktionen, verselbstindig-
te Militanz waren die Folge. ,,Wir diirfen nicht hinter ein einmal erreichtes Niveau
(der Aktion) zuriickfallen*, war ein hdufiges charakteristisches ,Argument‘. Die
eigenen Erfahrungen der vorangegangenen Jahre wurden theoretisch nicht aufgear-
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beitet. Vielmehr fiihrte die Bewuftwerdung der Schranken der eigenen Moglichkei-
ten der revolutionaren gesellschaftlichen Veranderung zu einer unvermitreiten . Wie-
derentdeckung™ des Proletariats als revolutiondrem Subjekt. Unterstitzt wurde die-
ser Prozefls durch den Franzosischen Mai und spater durch die Septembersireiks in
der BRD.

Als einzige revolutiondre Alternative entstand ein immer tetischartiger wer-
dendes Bild von der revolutionaren Partei des Proletariats. Da diese eben als Bild
nur imaginar existierte. schlipfte ein Teil der Genossen in das abgetragene Kostim
einer traditionellen Form dieser Partei. Andere erkannten in der DKP., der wieder
legalisierten KPD bzw. in der SEW. die Inkarnation dieses Bildes. Den ..Intellektuel-
len™ traute plotzlich keiner mehr eine selbstdndige praktisch-revolutionure Fihig-
keit zu. Bestenfalls konnten sie als ..kleinburgerliche Bindnispartner™ dem ..Volke
dienen™, d. h. sich der Partei mit Haut und Haaren unterordnen.

Die Rehabilitierung und Wiederbelebung stalinistischer Organisationsformen
brachte die notwendige Organisationsdebatte auf einen lediglich formalen Diszi-
plin-Nenner. Der aus der burgerlichen Familiensozialisation hervorgehende autori-
tare Charakter, dessen Unterwinfigkeit und Anpassungstahigkeit in der Studenten-
bewegung aufgehoben werden sollte. konnte sich jetzt in den Parteihierarchien
wieder zu Hause fihlen. Die 1969 entstandenen Roten Zellen. die radikalen soziali-
stischen Organisationen der Studenten losten sich meist auf in aktuelle (KSV,
ADSen etc.) oder potentielle (MLHs) Unterorganisationen von Parteien oder Partei-
attrappen. In dem Mafse wie unter den Studenten die Strategiediskussion sich riick-
entwickelte zu formalistischen Interpretationen des .Demokratischen Zentralis-
mus™. wuchs der Einflufs von sozialdemokratischen oder Volkstront-Gruppen wie
Jusos. Spartakus. SHB usw.. die sich von sog. ..Alltagsproblemen*" nicht vollig ent-
fernt hatten und damit in der praktischen Politik iberzeugender wirken mufiten.

Gegen eine unglaubliche Versimpelung der theoretischen Arbeit und Diskus-
sion. vor allem hervorgerufen durch die marxistisch-leninistische Linienzankerei,
behauptete sich in Arbeitskreisen eine ernsthafte theoretische Arbeit. Das Projekt
Klassenanalyse ist ein Ausdruck dieser Tendenz. Der Anspruch dieser Tendenz, in
.Kapital"-Arbeitskreisen die Voraussetzung einer jeden revolutiondren Theorie zu
erarbeiten, entsprach einem weitverbreiteten Bedurfnis linker Studenten, die sich
militant betdtigt hatten. fiir die jedoch das Abgleiten in einen von umfassenden
politischen Konzeptionen losgelosten Aktionismus immer bedenklicher wurde.
Allerdings trat der Anspruch. die eigene politische Ertahrung in einen theoretisch-
begrifflichen Rahmen zu stellen, zunehmend zurick hinter das Selbstverstindnis,
sozialistisches Bewufstsein lasse sich in mehreren Kursen ,Kritik der Politischen
Okonomie* erlernen

Waren die ersten Veroffentlichungen des Projekts Klassenanalyse noch weit-
gehend bemtiht. eine explizit politische Haltung zu vermeiden, so erkliarte sich die
Gruppe (1971) unvermittelt zur DKP bzw. SEW. Das Verbliffende an diesem Be-
kenntnis war. daf® die Gruppe in der Einleitung zu ihrer Leninismus-Kritik behaup-
tet, dafd dieses Bekenntnis sich als Konsequenz ihrer bisherigen Marxrezeption erge-
ben habe. Unsere Kritik an den Arbeiten des Projekts Klassenanalyse betrifft vor
allem diesen Zusammenhang von Marx- und Leninrezeption mit der Hinwendung
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zur DKP.

In der svstematischen Erarbeitung der Kritik der Politischen Okonomie und
der massenhaften Verbreiterung dieser Arbeit liegt das Verdienst des Projekts Klas-
senanalvse. Das Selbstverstandnis. das sie daraus entwickelten. ist unserer Meinung
nach zu kritisieren. Indem das Projekt Klassenanalvse die politische Arbeit von
Studenten auf Theorieerstellung und berutliche Qualifikation beschrankt sehen will
- wenn man von einer quasi-gewerkschattlichen Interessenvertretung in den Insti-
tutsvertretungen absieht — propagiert es einen intellektuellen. aut theoretische Ex-
pertisen beschrinkten Akademiker. dessen politisches Engagement bestenfalls im
Besitz eines Parteibuches besteht.

Das Projekt Klassenanalyse kritisiert an linken Intellektuellen pauschal. dats
sie leicht in Aktionismus verfielen. Unserer Meinung nach neigt die Charakterstruk-
tur der meisten Studenten gerade nicht einem politischen Engagement zu. das mit
dem Risiko von militanten Aktionen behaftet ist. Die Bereitschatt zu prakusch-poli-
tischer Arbeit solite nicht diffamiert. sondern gefordert werden. Wenn das Projekt
Klassenanalyse den Popanz eines sendungsbewufsten Studenten autbaut und ihm die
richtigere Alternative des linken Theoretikers entgegenhalt. dann kommt uns das
eher vor wie die Rationalisierung der eigenen Arbeit. die Rechtfertigung gegenuber
Jinken™ Kritikern. Die Ditfamierung radikaler politischer Arbeit driickt wohl mehr
die eigene politische Unsicherheit aus. So talsch die populistische. mit birgerlich-
aufklarerischem Pathos propagierte Betriebsarbeit von zahlreichen Studentengrup-
pen auch war. so ist es ein Forwschritt. dafs politisches Engagement nicht blofe
Gesinnung bleibt. Nur aus praktischen Erfahrungen lassen sich Fehler korrigieren
und Strategien entwickeln, nicht aus theoretischen Systemen. Theoretische Frage-
stellungen mussen mit praktischer Erfahrung vermittelr sein. Diese Vermittlung tritt
noch nicht dadurch ein. dals man das Mitgliedsbuch einer ..proletarischen Partei”
besitzt.

Die theoretische Arbeit. die das Projekt Klassenanalvse propagieri. kommt
den Neigungen und Bedurfnissen von birgerlichen Intellektuellen weitgehend entge-
gen. indem sie diesen ihre auch von der burgerlichen Gesellschaft zugewiesene Funk-
tion als ausschliefsliche Theorieproduzenten beldfst. zwar nun mit anderen Inhalten.
aber mit dem gleichen guten Gewissen, das jetzt sogar noch das Prddikar ..revolutio-
nar tragr. Die Identifizierung von theoretischer Arbeit mit politischer Strategie
trifft aut die Bedurfnisse von vielen Intellektuellen zu. die sensibel gegeniiber gesell-
schaftlicher Unterdruckung sind. aber es nicht schaften. ihre Passivitdt und ihre
Sicherheitsbediirfnisse zu iberwinden. Das aus diesem Konflikt entstehende schlech-
te Gewissen wird vom Projekt Klassenanalvse abgefangen. indem es sich und uns
einredet. theoretische Arbeit sei fiir Studenten die revolutiondrste aller maoglichen.
Mit der .Autoritat™ Marxscher Zitate, die diese Auffassung zu belegen scheinen.
betreibt das Projekt Klassenanalyse massive Entpolitisierung unter potentiellen Ge-
nossen.

Das Bekenntnis zur DKP als ..proletarischer Partei™ ist deshalb konsequent.
Es verptlichtet zu nichts und lafit die Rolle des Theoretikers. die man sich selbst
zugeschrieben hat, unangetastet. In kaum einer anderen Organisation konnten die
Genossen des Projekts Klassenanalyse diesen Status weiterptlegen. Es ist deshalb
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berechtigt. bei seinem DKP-Bekenntnis von Opportunismus zu sprechen. Zumal im
Zusammenhang mit der ,Begrindung’, die die Genossen vom Projekt Klassenanalyse
dafiir angeben: Sie bezeichnen die DKP als den fortgeschrittensten Ausdruck der
bundesdeutschen Arbeiterklasse, ohne dies auch nur an einer Stelle zu begriinden.
(Das wiirde ein Eingehen auf die konkrete Geschichte dieser Partei und ihrer aktuel-
len praktischen Politik bedeuten.) Damit wird vom Projekt Klassenanalyse ein uner-
lafilicher Begriindungszusammenhang stillschweigend umgangen. Der Opportunis-
mus-Vorwurf vergifit hier nicht, day DKP-Mitglieder — ebenso wie die Mitglieder
anderer Fraktionen der Linken — innerhalb des staatlichen Feindbildes Repressio-
nen ausgesetzt sind. Das DKP-Bekenntnis von Srudenten bezeichnet jedoch inner-
halb der radikalen Linken die bequemste Position.

Obwohl das Projekt Klassenanalyse meint, man kdnne aus einer Theorie prak-
tische Politik deduzieren. hilt es sich indirekt nicht an diese Maxime. Es erkennt
sehr richtig, dafl der Leninismus in einer Reihe von Punkten im Gegensatz zu
marxistischen Positionen steht. Dennoch bleibt die Kritik inkonsequent, indem sie
die DKP selbst ausspart. Theorie soll das Kriterium fiir richtige politische Praxis
sein. Es ist daher unlogisch, daf3 das Projekt Klassenanalyse die Theorie der DKP
kritisiert, die Politik dieser Partei aber nicht grundsitzlich in Frage stellt. Das Pro-
jekt Klassenanalyse will die DKP durch ihre Kritik auf Marx und Engels zuriickbrin-
gen. Dazu reicht seiner Meinung nach die rationale Diskussion aus. Da} der Leninis-
mus, diese prinzipienlose ,Zitatologie* (Lukdcs), seit Mitte der 20er Jahre Legiti-
mationsriistzeug des Sowjetmarxismus und seiner Anhidnger ist, das nicht mehr
abgeschafft werden kann, es sei denn, die Rechtfertigungsgrundlage fiir 50 Jahre
sowjetischer Innen- und Auflenpolitik entfiele, entgeht dem Projekt Klassenanalyse.
Zudem kann der Leninismus nicht ohne weiteres mit Lenin gleichgesetzt werden.
Lenin kannte keiner Leninismus, er schrieb Pamphlete zu konkreten Problemen,
seine Aussagen lieRen sich fiir ihn nicht willkiirlich zu einem theoretischen
LSystem*s vermischen. Das blieb Sinowjew, Stalin und anderen vorbehalten, die
nach Lenins Tod seine Schriften zum Maf3stab revolutionidrer Gesinnung machten.
Da sich aus verschiedenen Zeitrdumen zu dhnlichen Problemern unterschiedliche
Meinungen Lenins heranziehen lieffen, verkam die Berufung auf die Autoritit
Lenins zu einer willkiirlichen, den jeweiligen Fraktionserfordernissen angepaiten
Zitatenhuberei.

Einmal sind wir durch die immanente Kritik des Projekts Klassenanalyse ge-
zwungen, auf der zitatenreichen philologischen Interpretationsebene zu verbleiben.
Wir denken, daf diese durch die politische Polemik — die wir als eine solidarische
verstehen — immer wieder in ihrer Bedeutung sichtbar wird. Zum anderen fehlt in
unserer Kritik die Ausformulierung praktischer politischer Konsequenzen. Das Pro-
jekt Klassenanalyse behauptet, aus ihrer Marxlektiire die Konsequenz ziehen zu
miissen, sich zur DKP/SEW zu bekennen. Wir sind der Auffassung, daf sich von
Marx her, begrenzt auch von Lenin, keine ,,Hinwendung* zu diesem kommunisti-
schen Parteitypus ergeben kann, schon gar nicht aus der Analyse der konkreten
Geschichte und der aktuellen Politik der DKP.

Die Herausbildung einer revolutionidren Organisation der Arbeiterklasse kann
nicht aus dem , Kapital* destilliert werden, ebenfalls nicht analogiehaft und sche-
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matisch aus der revolutiondren Erfahrung der internationalen Arbeiter- und Bauern-
bewegung. Wenn wir den 6konomistischen Determinismus des Projekts Kiassenana-
lyse und ihre politische Konsequenz weitgehend nur negativ kritisieren. d. h. dafs
wir nicht selbst eine positive Konsequenz gegeniiberstellen, so kennzeichnet das
unsere augenblickliche Situation, in der wir gerade erst versuchen. neue praktische
Moglichkeiten sozialistischer Arbeit aufzubauen.

Kritik am . Marxismus® und ,,Leninismus* des Projekts Klassenanalyse (PKA)

Das Projekt Klassenanalyse begreift seine eigene Geschichte folgendermaten:
Wihrend sich Teile der ,Intellektuellen® nach dem erfahrenen .Gegensatz zum
Kapital® in einen .reformerischen und einen radikalen-linkskommunistischen und
anarchistischen Fligel* spalteten, begann ein anderer Teil ..ernsthaft mit dem Stu-
dium der Schriften von Marx und Engels, um sich ,Klarheit zu verschaffen . ..
iber den Charakter der revolutionidren Theorie von Marx und Engels und {(uber die)
Grundlagen kommunistischer Taktik™. Erste Resultate dieses Studiums waren, dafy
die proletarische Partei bei einer ,konsequenten revolutionaren Taktik™ an den
.vorhandenen Bewufitseinsformen ankniipfen mufs, um den aus der Entwicklung
der materiellen Verhiltnisse selbst hervorgehenden naturwiichsigen Prozefs ihrer
Auflosung™ bewufit beschleunigen zu koénnen. ,,Die Konsequenz aus diesen ersten
Resultaten mu die Hinwendung zur wirklichen Arbeiterbewegung sein. genauer.
die Unterstiitzung ihres fortgeschrittensten Teils, der DKP** (1).

Aus dieser Selbstdarstellung und vor allem in dem der Analyse des ,Leninis-
mus* vorangestellten Bekenntnis zur DKP stellt sich fiir uns zunéchst die Frage. aus
welchen Schriften von Marx und Engels hat das Projekt Klassenanalyse die Konse-
quenz gefolgert, dafl man sich zur DKP hinwenden muf? Wir meinen. daf§ diese
politische Position des PKA fiir das Verstdndnis ihrer . Leninismus™-Kritik von Be-
deutung ist und versuchen deshalb, den Begrindungen fiir dieses Bekenntnis in den
vorangegangenen Marxinterpretationen des PKA nachzugehen. Zentralen Stellenwert
scheint uns dabei die Interpretation des Marxschen Verstdndnisses von ,,wirklicher
Arbeiterbewegung® zu haben, die das PKA mit der von ithm als ,distinkte Arbeiter-
partei* (2) bezeichneten DKP identisch setzt.

D Projekt Klassenanalyse: Leninismus — Neue Stufe des Wissenschaftlichen Sozialismus?
Verlag fiir das Studium der Arbeiterbewegung GmbH., Westberlin 1972, 1. Halbband.
Einleitung, S. 24 f. (in der Folge zit. als: Leninismus).

2) Der Terminus .,distinkte Arbeiterpartei** stammt von Engels, der ihn 1886 in einem Brief
an F. A. Sorge verwendet: . Der erste Schritt, worauf es in jedem neu in die Bewegung
eintretenden Land ankommt, ist immer die Konstituierung der Arbeiter als selbstindige
politische Partei, einerlei wie, solange es nur eine distinkte Arbeiterpartei ist."" MEW.
Bd. 36.
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Die Parteikonzeption von Marx und Engels

Im Artikel ..Zur Aktualitat der Leninschen Partei™ (3) versucht das PKA die Partei-
konzeprion von Marx und Engels darzustellen (4). Die Verfasser gestehen eingangs,
dafs sie dabei ..eine bestimmte Abstraktionsebene nicht verlassen' konnen, .was
ndmlich eine Analvse einer konkreten historischen Situation zur Voraussetzung
hdtte. Sie meinen jedoch. dafs bei der ..Bestimmung der Partei des Proletariats
unterschieden werden (mufs} zwischen Phasen. wo die Vergesellschaftung der Arbeit
noch relativ unentwickelt ist und isolierte Arbeit vorherrscht. und wo bei hochent-
wickeltem Stand der Produkrtivkrifte die Mehrheit der unmittelbaren Produzenten
aus Lohnarbeitern besteht™ (5). In der Folge stellen sie die allgermeinen Bestimmun-
gen dar. die Marx aus der Analvse desaligemeinen Kapitalbegriffs fiir die Konstitu-
tion der Klasse . fir sich™ gewinnt. Zusammenfassend erhalten sie hier das Resultat,
dafs durch die immanenten widerspriichlichen Tendenzen des Kapitals dieses sein
eigenes Geheimnis selbst luftet. daf es also selbst zur Auflosung der von ihm ver-
schuldeten Muystifikationen im Bewufstsein der Produzenten treibt und diesen so
ermoglicht. das Totenglockchen der birgerlichen Gesellschaft zu lduten. In der
Allgemeinheit der zusammenfassenden Marxschen Formulierung: ... . durch den
Mechanismus des kapitalistischen Produktionsprozesses selbst geschulten. vereinten
und organisierten Arbeiterklasse™ (6) laist sich jedoch nichr ein einziger Hinweis auf
die Form dieser Organisierung erkennen. Im gesamten .Kapital™ findet sich nir-
gends auch nur der Versuch einer systeratischen Ableitung einer Form der Klassen-
organisation. Unterstellt man hier Marx keinen Lapsus — was das PKA auch nicht
tut — so kann der Verzicht auf die Ableitung einer Form der Klassenorganisation
nur damit erkldrt werden. dafls diese tiberhaupt nicht aus dem aligemeinen Begriff
des Kapirals entwickelt werden kann, dab dafur die im allgemeinen Begritt nicht
enthaltenen spezifischen, historisch-polirischen Bedingungen eines besonderen kon-
kreten Kapitalverhaltnisses. d. h. einer besonderen konkreten Auspragung burgerli-
cher Geselischatt, wesentliches Konstituens darstellen.

Marx verweisr im . Kapital™ aut eine solche spezifisch historische Form von
Klassenorganisation. ndmlich auf die Trade-Unions (7). Aufberhalb des . Kapitals™
laflst Marx dann iberhaupt keinen Zweifel dariiber. dafs er die Trades-Unions bzw.
die Gewerksgenossenschaften als die durch den kapitalistischen Produktionsprozefs
erzwungene historische Form der Klassenorganisation begreift. In den ..Instruktio-
nen . . .7 tformuliert Marx: ._Autf der anderen Seite sind die Gewerksgenossen-

3 Dieser Artikel wurde nur von einem Teil der Genossen des Projekts Klassenanalyse
verfant: Heinz Bierbaum. Joachim Bischoff. Michael Kritke. Michael Menard: Zur Aktu-
alitat der Leninschen Partei. Sozialistische Politik. Nr. 10.S. 39 ff. (in der Folge zit. als:
SoPo).

4) Zur Parteikonzeption von Marx und Engels. S. 63 ff.

S) SoPo.Nr. 10.S. 63

6) Karl Marx. Das Kapital. Bd. 1. S. 791. zit. nach Marx-Engels-Werke (MEW), Berlin
{DDR).

7) Karl Marx. Das Kapital. MEW, Bd. 23. 5. 669: ... .: sobald sie daher durch Trades’
Unions usw. eine planmafige Zusammenwirkung zwischen den Beschaftigten und Unbe-
schaftigten zu organisieren suchen. ... ™
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schaften, ohne dafy sie sich dessen bewuf3t wurden, zu Organisationszentren der
Arbeiterklasse geworden* (8). Er begreift hier eindeutig die Gewerksgenossenschaf-
ten als die Klassenorganisation des Proletariats, das sowohl den ,,0konomischen* als
auch den ,politischen** Kampf zu fihren hat. Er sieht allerdings (vor allem am
Beispiel des Gkonomisch am fortgeschrittensten Landes (England). mit der weite-
sten Organisierung der Arbeiterklasse), dal diese Organisationen ihren eigentlichen
Kampfauftrag noch nicht begriffen haben (9), wenngleich sie beginnen, sich ithrer
grofien historischen Mission® bewufit zu werden. Marx stellt deshalb an die Ge-
werksgenossenschaften die Forderung, neben ihren urspriinglichen Zwecken ,,be-
wufdt als organisierende Zentren der Arbeiterklasse zu handeln, im grofien Interesse
ihrer vollstandigen Emanzipation* (10). Als Marx diese Forderung erhob (1867),
gab es in England keine besondere exklusive politische Organisation der Arbeiter-
klasse. Im okonomisch zurickgebliebenen Deutschland mit noch entsprechend
schwach ausgebildeter Klassenorganisation hatte sich eine solche Organisation mit
dem Aligemeinen Deutschen Arbeiterverein (ADAV) 1863 bereits gebildet. Marx
bekdmpfte diese Organisation als Sekte: ,In Deutschland - die Lassalleclique. ich
habe selbst wihrend zwei Jahren mit dem beriichtigten Schweitzer korrespondiert,
und ihm unwiderleglich nachgewiesen, daft Lassalles Organisation eine blofie Sek-
tenorganisation ist und als solche der von der Internationalen angestrebten Organi-
sation der wirklichen Arbeiterbewegung feindlich ist* (11) und kritisierte diese Sek-
te wiederholt inhaltlich und formal - jedoch nur in ,privaten‘ Briefen, nie offent-
lich (12) — und stellte ihr die Trade-Unions als die eigentliche Klassenbewegung
gegeniiber (13).

Die Griindung der Internationalen Arbeiter-Association (IAA) 1864 hatte fiir
Marx den Zweck, die verschiedenen Klassenorganisationen der verschiedenen
Lander zu verbinden und zu verallgemeinern. Sie ,,wurde gestiftet, um die wirkliche
Organisation der Arbeiterklasse fir den Kampf an die Stelle der sozialistischen oder
halbsozialistischen Sekten zu setzen® (14). Marx begreift also zu dieser Zeit wesent-
lich die Trade-Unions als die Klassenorganisationen des Proletariats, d. h. als die

8) Karl Marx: Instruktionen fir dic Delegicrten des Provisorischen Zentralrats zu den cinzel-
nen Fragen. MEW, Bd. 16, S. 197.

9 ,.3ie haben sich deshalb zu fern von aligemcinen sozialen und politischen Bewegungen
gehalten.** (Ebd.)

18) Ebd.

11)  Karl Marx: Brief an Friedrich Bolte vom 23. 11. 1871. MEW, Bd. 33, S. 329

12) ,Kritisiere ich sein Zeuge, so wire das Zeitveriust; . . . Bleibt also nichts iibrig, als abzu-
warten, ... *“ (Karl Marx, Brief an Engels vom 12. 6. 1863, MEW, Bd. 30, S. 357) und

dazu Engels Antwort: ,,Deine Politik dem Itzig (d. i. Lassalle — d. Verf.) gegeniiber ist
ganz recht.* (Friedrich Engels, Brief an Marx vom 24. 6. 1863, MEW, Bd. 30, S. 360)
Dieses politische Verhalten von Marx und Engels gegeniiber Lassalic bzw. dem ADAV
soll hier nicht weiter erdrtert werden. Es scheint jedoch von der Kenntnis der spiteren
Entwicklung der Sozialdemokratic aus wichtig, hicr auf dieses problematisehe politische
Verhalten der beiden hinzuweisen.

13) ,Stattdessen haben sie in der Tat die Forderung an die Klassenbewegung gestellt, sich
ciner besonderen Sektenbewegung unterzuordnen.* (Karl Marx, Brief an J. B. v. Schweit-
zer vom 13. 10. 1868, MEW, Bd. 32, S. 570)

14)  Karl Marx, Bricf an Friedrich Bolte vom 23. 11. 1871, a.a. O.,S. 328
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wirkliche Arbeiterbewegung. Dieser Zusammenhang von Klassenorganisation und
ihrer historischen Form in Trade-Unions bzw. Gewerksgenossenschaften wird von
den PKA-Genossen bewuldt oder unbewufit ibergangen, indem dieser Zusammen-
hang uberhaupt nich s wird und sie dariiber  hinaus versuchen, mit einer
arriorschon Benaupiang cinen Zusammenhang von allgemeinen Bestimmungen
(..Kapital™) und politischer Bewegung bzw. politischer Organisation zu konstruie-
ren: LAus den dkonomischen Kimpfen heraus entwickelt die Arbeiterklasse vorlidu-
fige Organisationen, die cine Verschiirfung der Klassenauseinandersetzungen bewir-
ken und selbst Mittel tar die Schatfung hoher entwickelter organisatorisclier For-
men sind “ (15). Diese Behauptung wird mit einem Briet-Zitat von Marx zu stiitzen
versucht:

LJUnd in dieser Weise wachst uberall aus den vereinzelten dkonomischen Bewegungen der Arbei-
ter cine politische Bewegung hervor, d. he eine Bewegung der Klasse, um thre Interessen durch-
zusetzen i aflgemeiner form, in ciner Form, die allgemein, gesellschaftlich zwingende Kraft
besitze. Woenn diese Bewegungen cine gewisse previous organisation untersteticn, sind sie ihrer-
seits ehensosehr Mittel der Fatwicklung dieser Organisation™ (16).

e

Der Zusammenhang 2u  Und in dieser Weise ... " lautet im Marxschen Text:

SAndererseits st aber jede Beweguag, worin die Arbeiterklasse als Klasse den herrschienden
Klassen gegenubertritt und sic durch pressure from without zu zwingen sucht, cin political
movement ..o dagegen die Bewegung, cin Achtstunden- et Gesetz zu erzwingen, ist cine
politische Bewegung. Und in dieser Weise .07 (17)

Marx meint hier also nichts weiter, als dafd die skonomischen Kimpte der Klasse,
sofern sie die ganze Klasse betreffen, also nicht fokal betriebsspezifisch sind, einen
politischen Kampt darstellen, diese Kiampte jedocl erst gefiilirt werden konnen,
wenn ein bestimmier Grad der Klassenorganisicrung erreicht ist. Es ist hier an
keiner Stelle von | hdher entwickelten organisaiorisehien Formen® die Rede!
Vielmehr kann hier interpretiert werden, daft Marx annimmt, dafd die aus den
okonomischen Kiampten entstandenen Klassenorganisationen (Trade-Unions) zu-
nehmend auch den politischen Kampf zu fiihren haben. Wenn dieses obige Marxzi-
tat von den Vertassern nun verbunden wird mit cinem Zitat aus dem , Kommunisti-
schen Manifest™: | Vielmehr wird .diese Organisationder Proletarier zur Klasse, und
damit zur politischen Partei, ... " (18), so wird hier zwischen der Behauptung von
LJhoher entwickelten organisatorischen Formen™ (PKA) und |politischer Partei®
(Marx/Engels) von den Vertassern ein Zusammenhang suggeriert, der bei Marx nicht
existiert. Im Maniftest meint der Terminus ,.politische Partei* nichts anderes als die
verallgemeinerte Klassenorganisation, die es 1848 erst zu schatten galt, und nicht
die ,.Geheimorganisation®™ (Engels) des Bunds der Kommunisten. Unter Klassenor-
ganisationen verstanden Marx und Engels su dieser Zeit eindeutig Trade-Unions und
Gewerksgenossenschatten. Gegentiber diesen , Arbeiterparteien™ (nur in diesem
Sinn kann dieser Ausdruck verstanden werden) .sind (die Kommunisten) keine
15y SoPo.Nr. 10.S. 69
16y Karl Marx, Brict an Fricdrich Bolte vom 23. 11, 1871, a.a. 0 .S, 3321,
17y Lbd.
18y Karl Marx, Fricdrich Engels: Manifest der Kommunistischen Partei, MEW, Bd. 4,S. 471
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besondere Partei* (19). Wenn der Terminus ,,politische Partei™ aus dem histori-
schen Kontext genommen wird, wie es von den Verfassern gemacht wird — so muf?
der Leser damit die besondere historische Form von politischer Partei, wic sie sich
in der 2. Internationale herausgebildet hatte, assoziieren. Diese spezitische Form
von Arbeiterpartei, dic auf der grundsitzlichen Trennung von politischem und oko-
nomischem Kampt basiert, wobei diese Partei exklusiv die politischen Interessen
organisiert, wihrend den Gewerkschaften die Vertretung der okonomischen fnteres-
sen uberlassen bleiben, diesen historischen Typus von Partei hat Marx nic angespro-
chen.

Inwicweit die weitere Entfaltung der gesellschaftlichen Arbeitsteilung zu dic-
ser Trennung von okonomischer und politischer Organisationsform fihrte, wire
historisch zu untersuchen. Gerade das wird vom PKA immer wicder vermieden.
Nimmt man seine Forderungen an dic Gewerksgenossenschaften aus den | Instruk-
tionen* (1867), dann ergibt sich, dafl Marx unter politischer Bewegung bzw. Orga-
nisation der Arbeiterkiasse nicht eine von ihrer Klassenorganisation {(Okonomische)
getrennte, exklusiv politische Organisation verstecht. Da die Verfasser den Zusam-
menbang von allgemeinen Bestimmungen (. Kapital™) und den Aistorischen Bemer-
kungen von Marx nicht klarlegen, wird ein Zusammenhang von allgemeinem Begriff
und politischer Partei konstruiert und vorgetiuscht, wie er bei Marx nirgends
existiert (20).

Eine Seite spiter in dem Aufsatz wird diese Absicht unterstitzt durch die
Bemerkung, daft in ihren bisherigen Ausfihrungen ,, ... nur die allgemeinen
Tendenzen des Kapitals skizziert werden konnten* (21), gerade aus der Skizzierung
der allgemeinen Tendenzen des Kapitals ergibt sich jedoch kein Begriff von | politi-
scher Parter”! schon gar nicht im Sinne der Zweiten Internationale oder der
Kommunistischen Internationale (K1).

Immer noch unter ,,3. Zur Parteikonzeption von Marx und Engels™ kommen
die Verfasser nun zum Abschnitt: ,,Die Partei des Proletariats® (22). Hier springen
die Verfasser von der Konstatierung der Ungleichzeitigkeit der Bewufstwerdung der
Produzenten unvermittelt zu , kommunistischen Organisationen‘:

SAut Grund der brfahrung tagtiglicher sozialer Kontlikic, threr Arheits- und Lebenserfahrun-
gen, vereinigen sich zunachst nur dic im Hinblick auf dic Entwicklung dieser Bewuistheit fortge-
schrittensten Teile des Profetariats zu kommunistischen Organisationen® (23).

19) Karl Marx, Friedrich Engels: Manifest der Kommunistischen Partei, MEW, Bd. 4,S. 471

20)  In ciner anderen Schrift streitet das Projekt Klassenanalyse ubrigens cinen derartigen
logischen Zusummenhang ab: |, ... darf jedoch nicht zu der methodischen Verwirrung
Anlafs geben, auf der Abstraktionscbene des allgemeinen Begriffs des Kapitals und der
Untersuchung der darin cingeschlossenen Bildung des Bewufstseins die Partei als logisch
notwendiges Vermittlungsglied cinzufihren.™ (Projekt Klassenanalyse: Klassenbewulst-
sein und Partei. Kritik an E. Hahn. Verlag fiir das Studium der Arbeiterbewegung (VSA),
Westberlin 1972, S. 126)

21y SoPo,Nr. 10,S. 70

22)  Ebd.,S.71ff

23} Ebd., S. 73. Der ,,Bund der Kommunisten (1848) kann in keiner Weise als allgemeines
Beispicl fur diese aligemeine Behauptung strapaziert werden  explizit wird dics auch
von Projekt Klassenanalyse nicht versucht. Eine historische Kritik hatte statt unzulissi-
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Wo siehr bei Marx oder Engels dieses Resultat? Das Zitat, das die Verfasser als
Beleg asusgraben, spricht lediglich davon, dafl |~ die Kommunisten - die letzten
(sind), den Fehler zu begehen, Sektierertum zu billigen oder zu férdern* (24). Marx
schreibt dies als Reprisentant der Internationalen Arbeiter-Association, die be-
kanntlich keine exklusive Kommunisten-Organisation war, sondern eine Organisa-
tion, ,.breit genug, um fir die englischen Trade-Unions, fir die franzosischen, belgi-
schen, italienischen und spanischen Anhidnger Proudhons und fir die Lassalleaner in
Deutschland annehmbar zu sein® (25).

Noch verfilschender ist die eingeschobene Schlufifoigerung, die das PKA un-
mittelbar aus den bisherigen Marxzitaten zieht: ,Selbst wenn die Avantgardeorgani-
sation der bewufSten Minderheit notwendiges Moment im Konstitutionsproze} der
Kiasse fur sich ist** (26). Marx wird nicht nur unterschoben, dafs er den fortgeschrit-
tensten Teil der Produzenten in kommunistischen Organisationen sammeln will,
sondern selbst noch, daft diese Organisationen nur die Form einer Avantgardeorga-
nisation haben konnen (27). Mit dieser Manipulation (die wir gar nicht ais bewufdte
unterstetlen wollen) sind die Verfasser gliicklich bei der spateren offiziellen Version
der Kommunistischen Internationate angelangt, die die Leninsche Partei-Konzep-
sion als konsequente und kohirente Weiterentwicklung des Marxismus betrachtete.
Sie drehen diese sogar noch logisch um: Da Lenin das ,Kapital® nicht richtig
verstanden hat, wird seine Partei-Konzeption in Marx hineinprojiziert, urt sie theo-
retisch zu legitimieren und zu retten! v

Zusammenfassung: Weder aus dev Analyse des allgemeinen Begriffs des Kapi-
tals noch aus den historischen Bemerkungen von Marx a3t sich ihm eine | Parici-
konzeption* unterschieben, schon gar nicht in der Form einer Avantgardeorganisa-
Hon.

Aus Marx® aligemeiner Analyse ergeben sich allgemein Bestirmmungen zum
Konstitutionsproze® von Klassenbewufdtsein und Klassenorganisation, nicht jedoch
auch nur ein Hinweis auf eine notwendige Form. Als Klassenorganisation des Prole-
tariats begreift Marx in der konkreten politischen Auseinandersetzung die histori-
sche Form der Trade-Unions, Gewerksgenossenschaften usw. Das konkrete politi-
sche Verhalten von Marx und Engels gegeniiber der sich herausbildenden deutschen
Sozialdemokratie (ADAVY und Eisenacher) wirft jedoch einige Fragen auf. die nur
auf Basis der widersprichlichen historischen Situation, mit der sich Marx und En-
gels auseinanderzusetzen hatten, geklart werden konnen: Im 6konomisch und poli-
tisch zuriickgebliebenen Deutschland bildet sich 1863 eine politische Partei der
Arbeiterklasse (ADAV).die von Marx als Sckte bekimptt wird,wihrend es im forige-

ger Enthistorisicrung konkreter Marxscher Politik dic Differenz dicser Politik die Diffe-

renz dieser Politik, der ihr zugrunde liegenden Einschiitzung der verinderten historischen

Situation von 1848 und der Griindung der IAA (1864) herauszuarbeiten.
24y Karl Marx, Brief an P. und L. Lafargue vom 18. 4. 1870. MEW, Bd. 32, 5. 671
25)  Friedrich Engels, Vorrede zur englischen Ausgabe des Kommunistischen Manifests, 1888,

MEW, Bd. 4,S5.579
26)  SoPo.Nr. 10,5.72
27)  Engels bezeichnet noch 1881 die englischen Trade-Unions als . Vorhut der Arbeiterklas-

se‘', obgleich diesc ihre Pflicht bislang vergessen hatten (Friedrich Engels: Die Trade-Uni-

ons, MEW, Bd. 19, 8. 259).
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schrittenen England mit einer ausgeprigten Klassenorganisation eine solche exikiusi-
ve, vom Produktionsprozefs getrennte politische Organisation nicht gibt. Von dieser
fordern Marx und Engels immer wieder, dafy sie neben ihren 6konomischen Aufga-
ben endlich ihre eigentliche Aufgabe, die vollstandige Einanzipation der Arbeiter-
klasse angehen solien. Der Sekte ADAV gegeniiber bezeichnen Marx und Engels die
Gewerksgenossenschaften Uberhaupt als Klassenbewegung. Beide sprechen nun an-
dererseits von der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei 1869 (den Eisenachern} als
von .ihrer Partei* - obwohl sie wufiten, daf$ diese den ,,Lasselleschen Glaubensarti-
keln** ebenfalls tief verbunden war (28).

Dieses Verhalten von Marx und Engels scheint uns darauf hinzuweisen, dafs
ihnen die beginnende Entwicklung von exklusiv politischer und exkiusiv ckonomi-
scher Organisation noch nicht als Problem bewufit war. Marx geht in seiner Kritik
zum Gothaer Programm nirgends darauf ein, dafs die cigentliche Klassenbewegung
darin an keiner Stelle erwidhnt wird. Engels bemerkt dieses Fehlen ciner Stellung-
nahme zur ,eigentlichen Klassenorganisation** zwar, kar.ni aber dazu nicht mehr
sagen, als daf es ,,unbedingt notwendig (wire), ihrer im Programm zu gedenken und
ihr womoglich einen Platz in der Organisation der Partei offenzulassen® (29). Der
permanente Streit um die Bestimmung des Verhiltnisses von Partei und Gewerk-
schaften wurde durch die weitgehende Unklarheit, die Marx und Engels hier hinter-
lassen haben, entscheidend gefordert. Dieses historische Resultat der Herau-hildung
von politischen und okonomischen Organisationen der Arbeiterklasse und ihrer
Verselbstindigung gegeneinander wird vom PKA iberhaupt nicht aufgegriffen.
Stattdessen versuchen sie mit der Verwischung dieser Differenz Marx und Engels als
Konstrukteure der leninistischen Parteikonzeption darzustellen.

in dem Artikel ,,Zur Aktualitdt der Leninschen Partei® wird nun auf den real
historischen leninistischen Parteitypus iiberhaupt nicht eingegangen. Allgemein wird
gegen die ,,marxistisch-leninistischen* Sekten formuliert, daf$ erst ,,die Gultigkeit
sogenannter allgemeiner Prinzipien revolutiondrer Taktik fur gegenwirtige gesell-
schaftliche Verhaltnisse zu zeigen (ist)* (30), bevor man ein ,,Bekenntnis zu bol-
schewistischen Parteiprinzipien* ablegt und bedingungslos den Leninschen Partei-
typus tbernimmt. Das glaubt das Projekt Klassenanalyse wahrscheinlich dann rnit
der Konstruktion einer Marx-Engelschen Parteikonzeption geleistet zu haben.
Jedenfalls folgt in der nidchsten Publikation der Gruppe (Versuch zur Bestimmung
der Aufgaben der kommunistischen Intellektuellen) vollig unvermittelt ihr Bekennt-
nis zur DKP als , distinkter Klassenpartei* (31). Da sie in der Einleitung zu ihrer

28)  Marx begreift ihren Beitrag zum Gothacer Programm als ,,ungchcucrliches Attentat auf
dic in der Parteimasse verbreitete Einsicht® (Karl Marx, Kritik des Gothacr Programms,
MEW, Bd. 19, S. 767). Warum cr sic trotzdem als scine Partei bezeichnet, soll hier nur als
Frage gestellt werden.

29)  Friedrich Engels: Brief an Bebel vom 18./28. 3. 1875, MEW, Bd. 19,5. 6

30)  SoPo,Nr.10,S. 39

31)  Das Bekenntnis im Wortlaut: ,,In ciner Situation, wo die proletarischen Massen trotz der
Verschirfung der Klassenkdampfe weitgehend unter dem Einflufs der herrschenden Klasse
stchen, mufs die Politik der Kommunisten in erster Linie auf das Aufritteln der arbeiten-
den Klasse und auf die Konsolidierung der proletarischen Massenpartei gerichtet scin,
auch um den Preis cines unzurcichenden Programms, solange diese Partei cine distinkte
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Leninismus-Kritik* behaupteten, dic Hinwendung zur DKP sei Konsequenz der
Resultate ihres Marxstudiums, haben wir versucht, den Resultaten nachzugehen, die
zu dieser Konscquenz gefithrt haben. Selbst wenn wir noch von der gewaltsamen
Konstruktion einer Marxschen Parteikonzeption, sogar Leninschen Typus, absehen.
bleibt uns die zuletzt gezogene Konsequenz ritselhaft, da dazu doch wenigstens der
Nachweis gehort, dafd die DKP tatsiachlich die ,.distinkte Arbeiterpartei™ ist. Dieser
Nachweis wurde vom PKA nicht einmal versucht. Die Hinwendung zur DKP kann
so nur als cin opportunistisches Bekenntnis eines isolierten Intellektuellenzirkels
verstanden werden.

Leninsche Klassenanalyse und leninscher Parteitvpus

Das Projekt Klassenanalyse beginnt seine Lenin-Kritik, indem es seine aus der Marx-
rezeption gewonnenen allgemeinen Bestimmungen, unter denen Kommunisten be-
schleunigend autf den Konstitutionsprozef von Klassenbewufitsein - Aneignung des
allgemeinen Begrifts des Kapitals, Klassenanalyse, Taktik — wirken konnen, als
Mafdstab auch fur die Moglichkeit des russischen Revolutionirs Lenin formuliert. Sie
kommen dabei zu dem Resultat, dafd Lenin zwar die logische Reihenfolge der
Bestimmung einer konkreten kommunistischen Politik einhalt, dafl er aber ,.das von
ihm seibst aufgestetite Programm nicht vollstindig einlosen kann™ (32). Der Sin-
dentall liegt dabei fiir die Genossen des PKA noch vor der eigentlichen Rezeption
der Marxschen Analyse, namlich in seinem Verstandnis tiber ihr Zustandekommen.

Lenin begreift nach Auffassung des PKA die Marxsche Analyse. d. h. den
wissenschaftlichen Sozialismus, ,nicht selbst noch als Produkt der wirklichen Bewe-
gung der biirgerlichen Gesellschaft™ (33), ..;sondern letztlich doch als Frucht einer
relativ autonomen Entwicklung des Denkens, als Konzipierung eines Kritikmafi-
stabs™ (34). Lenin erweist sich mit dieser Auffassung von der Genesis des wissen-
schaftlichen Sozialisntus insofern als biirgerlicher Wissenschaftler, dafl ,.er das
Grundtheorem burgerlicher Erkenntnistheorie (akzeptiert), die Vorstellung eines
Jobjektiven Kriteriums®, das von auflen an den Gegenstand herangetragen wird, und
mit dem dic Mannigfaltigkeit der Erscheinungen zu ordnen und auf den Begriff zu
bringen ist™ (35). Er sieht also nicht, dait der Gegenstand ~ die birgerliche Gesell-
schaft  real strukturiert ist und nicht erst noch durch Begriffe geordnet werden
muts. Wie die literarischen Vertreter der Arbeiterklasse zu ihrem Standpunkt - zur
proletarischen Anschauungsweise - kommen, kann Lenin aufgrund sein methodi-

Klassenpartet ist und am Ziel der sozialen Emanzipation des Proletariats fosthalt. Dab
sich die Konsolidicrung nur im Prozels der Kritik und Korrektur der unzurcichenden
Teile des Programms volizichen kann, gilt auch fir dic DKP und fur die SEW. Es bedeus
tet, den wissenschaftlichen Sozialismus nicht begriffen zu haben, wenn Intelicktuelie
cine besondere Partei gegen die bestehende und in den Massen verankerte Arbeiterparici
grinden, weil diese ihnen nicht gevolutionir” genug ist.” (SoPo. Nr. 12,8, 305)

32y Leninismus, S0 771

33y Ebd..S. 64

34y Ebd. S 65

35y kbd..S. 64

70



schen Fehlers nicht erklaren (36).

Dieser Fehler im Verstindnis des Zustandekommens der Marxschen Analyse
wird nun erginzt durch sein falsches Verstandnis dieser Analyse selbst. | \Da Lenin
die Problematik der genetischen Entwicklung der Formbestimmungen des Werts
nicht verstanden hat, kann er zu der folgenschweren Autfassung gelangen, dafd im
»Kapital* die verschiedenen Stadien der Entwicklung des Kapitalismus dargestelit
seien (37): Lenin mifdversteht das , Kapital* als Aistorische Darstellung der barger-
lichen Gesellschaft, begreift den von Marx dargestellten dialektischen Zusammen-
hang von ,einfacher Warenzirkulation* und , kapitalistischer Produktion** als histo-
rische Darstellung der ,Entstehung und Entwicklung des Kapitalismus™ (38) und
kann sich dadurch spiter einbilden, die Marxsche Analyse mit der Darstellung eines
weiteren Entwicklungsstadiums birgerlicher Gesellschatt, der des ,,staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus** erginzt bzw. erweitert zu haben. Dafl davon keine Rede sein
kann, wird vom PKA schliissig nachgewiesen. Das Dogma des sowjetischen Partei-
kommunismus und aller ihm verpflichteten Kommunistischen Parteien, Lenin sei
der Karl Marx der imperialistischen Etappe, wird damit erheblich angekratzt.

Da Lenin ,,den spezifischen Status dieser (Marxschen - d. Verf.) Darstetlung
als allgemeiner Theorie des Kapitalismus in wesentlichen Punkten nicht begritfen
hat* (39), ,,ist ihm der richtige Ausgangspunkt jeder Klassenanalyse schon ver-
wehrt* (40). Lenin versteht die Anwendung der aligemeinen Theorie nicht als die
Bestimmung eines spezifischen Entwickiungsgrades der burgerlichen Gesellschaft,
,sondern da die allgemeine Theorie direkt Darstetlung der historischen Entwicklung
ist, ist in ihr der Entwicklungsgrad des Kapitalverhaltnisses der zu untersuchenden
Lander schon enthalten* (41). ,,Trotz dieser aufgezeigten Mangel und problemati-
schen Ansitze gibt Lenin ein ungefahres Bild der sozialokonomischen Verhiltnisse
Rufdlands* (42) - meinen die Genossen. Wie er dieses Kunststiick fertigbringt - bei
derart mangelhaften Voraussetzungen — verraten uns die Verfasser nicht. Als allge-
meines Fazit des ,,ungefihren Bildes* der Leninschen Klassenanalyse fafst das PKA
zusammen: ,,dafl das Kapitalverhiltnis in der Industrie wie auf dem Lande domi-
niert, wenn auch RuBland, verglichen mit anderen kapitalistischen Lindern, in sei-
ner Entwicklung zuriickgeblieben ist* (43). Obwohl das PKA feststelit, dafs Lenin
keine Anstrengungen unternimmt — angeblich auf Grund seiner Marxrezeption auch
gar nicht kann -, die tatsachlich bestehenden Mischformen der Produktion zu ana-
lysieren, dafl ihm deshalb bei der Bestimmung der Bewufitseinsformen der Fehler
unterlauft, ein nur demokratisches Potential auf dem Lande zu vermuten, das nur
fir burgerliche Forderungen zu mobilisieren sei (44), und obwohl es in der Anmer-

36) Ebd., S.66

37) Ebd.,S.75

38) Ebd.,S.76

39) Ebd.,S. 81

40) Ebd.,S. 83

41y Ebd.,S. 88

42) Ebd..S. 94

43) Ebd., S. 108

44) ,.Es gerdt aus dem Blickfeld, dad hinter dem Eintreten fir cine Rekonstitution der
Dorfgemeinde nicht nur cine Gegnerschaft gegen Fronwirtschaft und Leibeigenschaft
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kung zu seinem Fazit der Leninschen Analyse konstatieren muf}, daff auf dem
Lande sich eist die ,,Tendenz* der zukiinftigen Kapitalherrschaft abzeichnet, die
Situation aktuell gekennzeichnet ist durch die Dominanz der ,,isolierten Produk-
tionsweise™ (45), schliefst es sich in seiner weiteren Kritik der Leninschen Behaup-
tung von der Dominanz des Kapitalverhaltnisses riickhaltlos an (46):

In Anmerkung 45 wird versucht, die ,,Tendenz * gegeniiber der faktisch nicht
vorhandenen ., Dominanz** zu retten, ohne dafd dies auch nur an einer Stelle belegt
wird. Was vorher noch als , Mischsystem dorfgemeindlicher, fronwirtschaftlicher,
kleinbiuerlich-isolierter* (47) Produktion auf dem Lande erschien, wird hier ver-
sucht, zu Gunsten der Dominanz .,isolierter Produktionsweise® - also einer bereits
biirgerlichen Form zu losen, ebenfalls ohne einen Nachweis zu bringen. (Diese Be-
hauptung von der Dominanz der ,.isolierten Produktionsweise* wird dem PKA
weiter unten noch wertvolle Dienste leisten.) Hatte sich bei einer konkreten Unter-
suchung der russischen Verhiltnisse - die das PKA durchweg vermeidet -- gar das
Resultat ergeben, dafd die vorbirgerlichen Produktionsweisen dominieren, nicht nur
auf dem Lande, sondern gesamtgesellschaftlich, indem sie iiber Jahre eine Stagna-
tion auch der Stadt verursachen, dann ware ihr cinziger Mafistab der Kritik - der
aligemeine Kapitalbegriff — hinfallig geworden, ilirer ganzen Kritik der Boden ent-
zogen (48).

Nur so wird verstindlich, warum das PKA die in diesem Zusammenhang
notwendige Vergewisserung iiber die tatsichliche Beschaffenheit der russischen Ge-
sellschaft unterliftt und sich bequem die durch nichts belegte Behauptung Lenins
von der Dominanz des Kapitals  die dieser spiter wieder zuricknimmt — zu eigen

stand, sondern sich auch cin Protest gegen dic Auflosung dey bisherigen gesellschaftlichen
Charakters der Produktion im Rahmen der cinzelnen Dorfgemeinden und Gutswirtschaf-
ten verbarg.* (Ebd.. S. 102)

45y ,,188) Wenn Lenin von der Dominanz des Kapitalverhiltnisses in R ubland spricht, so ist
darunter zu verstehen, dald das Kapital auch hicr die Grundlage der Produktionsverhiilt-
nisse crgriffen hat und damit in der weiteren Eptwicklung tendenziell die Herrschaft des
Kapitals in alle Sphiiren des gesellschaftiichen Lebens cindringen wird. Dic Dominanz
kann hier keineswegs quantitativ bestimnie werden, denn obwohl sich das Kapitalverhiilt-
nis als sich durchsetzendes etabliert hat, ist dic isolierte Produktionsweise gerade auf dem
Lande noch die vorherrschende. (Ebd.. §. 103} Fin grokartiger Trick: Das Kapitalver-
haltnis dominiert, obwohl ¢s noch nicht dominicrt.

46)  Scine vorherige Konstaticrung, dat Lenin nicht dic antikapitalistischen Potenzen der
Dortgemcinde beriicksichtigt, spiclt fir dic Systematik sciner Kritik keine Rolle mehr.
Bei der einmal angenommencen Dominanz des Kapitals spiclen diese Retikte auch nur
noch cine untergeordnete Bedeutung. Das Projekt Klassenanalyse versucht so auch nicht
an einer Stelle auszutihren, was ein Ankuntipfen an die tradier ten Produktionsverhiltnisse
tir dic konkrete Politik Lenins bedeutet hiitte.

47y  LEbd..S.92

48)  Wenn in RuBland um die Jahrhundertwende aicht vom Kapitalverhiiltnis als herrschen-
dem gesprochen werden kann, also auch nicht vom herrschenden Klassengegensatz zwi-
schen Bourgeoisic und Proletariat, dann ist auch der allgemeine Kapitalbegriff — der die
voll entfaltete burgerliche Gescllschatt voraussetzt - als Grundlage ciner revolutioniren
Taktik nicht verwendbar. Dann kann auch Lenins Politik nicht am Mafistab des allgemei-
nen Begriffs gemessen werden. Abgeschen noch davon, dad cine historisch-materialisti-
sche Kritik nicht cinzig und allein von der Kenntnis des . Kapitals™ aus geleistet werden
kann.



macht. Weiter erklart dies auch, warum das PKA die ihm bekannte Marxsche Ein-
schiatzung der russischen Verhiltnisse und ihrer Entwicklungsmoglichkeiten hier
unterschlagt. Marx sieht noch 1882 weder eine herrschende Tendenz noch eine
Dominanz von kapitalistischen bzw. burgerlichen Eigentums(Produktions)formen.
Er sieht eindeutig die Dominanz von ,,Gemeineigentum an Grund und Boden* (49),
also die Dominanz von vorbiirgerlicher Produktionsweise, und zwar einer spezifisch
russischen Abart der asiatischen Produktionsweise (50). Im Zusammenhang dieser
russischen Ungleichzeitigkeit mit den weit entwickelten Produktivkriften (wenn
auch in kapitalistischer Form) Westeuropas sieht Marx ,,die schonste Chance, die
die Geschichte jemals einem Volk dargeboten hat* (51). Namlich den Sprung von
vorbiirgerticher Produktionsweise in die Entwicklung einer kommunistischen Pro-
duktionsweise (52). Da die Dorfgemeinde jedoch ,,schon bis an den Rand des Un-
tergangs gebracht (ist)" (53), kann fir Marx nur eine ,,russische Revolution* die
,russische Gemeinde® retten (54). Das Aufnehmen dieser Fragestellung von Marx
— was weder von Lenin noch vom PKA geschah. das jedoch im Unterschied zu
Lenin diese Marxschen Uberlegungen kannte — hitte bedeutet, da der Nachweis
gefithrt werden mifSte. dafl die russische Gemeinde bereits 20 Jahre nach der Marx-
schen Einschitzung den endgultigen ,.Todesstof3** erhalten hatte, sich unwiderruf-
lich auf dem Weg ins ,Kaudinische Joch* befand. Die Leninsche Bemerkunig, dafy
.,das Jahr 1905 der Anfang vom Ende der ,ostlichen* Unbeweglichkeit™ war (55),
weist eher auf das Gegenteil hin (56). Ebenso die Selbstkritik von 1907:

. Wir nahmen an, dic Elemente der kapitalistischen Landwirtschaft seien in Rufsland bereits
vollkommen ausgebildet — sowohl in der Gutswirtschaft, ..., als auch in der bauerlichen
Wirtschatt . . . Nicht der Furcht® vor der bauerlichen Agrarrevolution entsprang das fehlerhafte
Programm, sondern der Uberschdtzung des Grades der kapitalistischen Entwicklung in der

49)  Karl Marx: Brief an V. L. Sassulitsch, dritter Entwurf, MEW, Bd. 19, S. 403

50) .Das kommunistische Manifest® hatte zur Aufgabe, die unvermeidlich bevorstehende
Auflosung des modernen biirgerlichen Eigentums zu proklamieren. In Rufiland aber fin-
den wir, gegeniiber rasch aufbliihendem kapitalistischen Schwinde! (Hervorh. v. Verf.)
und sich eben erst entwickelndem biirgerlichen Grundeigentum, die grofiere Halfte des
Bodens im Gemeinbesitz der Bauern.* (Karl Marx, Friedrich Engels: Vorrede zur russ.
Ausgabe des Kommunistischen Manifests, 1882, MEW, Bd. 4, S. 576)

51y Karl Marx: Brief an die Redaktion der ,,Otetschestwennyje Sapiski“, 1877, MEW,
Bd. 19.S. 108

52)  ,Wenn sie im Gemeineigentum am Boden die Grundlage fiir die kollektive Aneignung
besitzt, so bietet ilir das historische Milieu, die Gleichzeitigkeit mit der kapitalistischen
Produktion, alle fertigen Bedingungen der gemeinsamen Arbeit im groflen Mafsstab. Sic
ist daher imstande, sich die positiven Errungenschaften des kapitalistischen Systems
anzueignen, ohne durch dessen Kaudinisches Joch gehen zu miissen.** (Karl Marx: Brief
an V. L. Sassulitsch, crster Entwurf, MEW, Bd. 19. S. 391) Bedingung ist dabei fiir Marx
und Engels (1882), daf ,.die russische Revolution das Signal einer proletarischen Revolu-
tion im Westen (wird), so da beide einander erginzen,* (Karl Marx, Friedrich Engels:
Vorrede zur russ. Ausgabe des Kommunistischen Manifests, a. a. O.)

53)  Karl Marx: Brief an V. I. Sassulitsch, erster Entwurf, a. a. 0., S. 394

54y  .,Um die russische Gemeinde zu retten, ist eine russische Revolution notig.* (Ebd.,
S. 395)

55) W. L Lenin: Tolstoi und seine Epoche. Lenin Werke (LW), Berlin (DDR), Bd. 17, S. 36

56)  Der Marxist Lenin sprach dabei im Original von ,,orientalischer Stagnation*‘, wihrend die
Revisionisten mit ,,8stlicher Unbeweglichkeit* ibersetzten.
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russischen Landwirtschaft. Die Uberreste der Leibeigenschatt erschiencn uns damals als unwe-
sentliches Detail, die kapitalistische Wirtschaft . . . als vollig ausgereift und gefestigt™ (57).

Diese Selbstkritik dndert jedoch nichts an Lenins grundsitzlicher Einschatzung der

Entwicklung Rublands. Nach wie vor halt er die zivilisatorische Wirkung des Kapi-

tals notwendig fur die Uberwindung der vorbiirgerlichen Produktionsweise, des

.niedrigen” Kulturniveaus etc. Da Lenin die revolutionidren sozialistischen Potenzen

der russischen Dorfgemeinde nicht sieht. versucht er auch gar nicht erst eine Kon-

zeption fir die revolutiondre Organisierung dieser Potenzen zu entwickeln (58).

Lenin erweist sich mit seiner theoretischen Einschdtzung der russischen Entwick-

lung als ein Marxist in dem Sinne. wie Marx sie charakterisiert: namlich als Leute,

die seine ..historische Skizze von der Entstehung des Kapitalismus in Westeuropa

(gemeint ist sein Kapitel iiber die sog. urspriingliche Akkumulation — d. Verf.) in

eine geschichtsphilosophische Theorie des allgemeinen Entwicklungsganges verwan-

deln. der allen Volkern schicksalsmafig vorgeschrieben ist™ (59).

Das PKA kritisiert Lenin. dafs er in seiner Klassenanalyse die tradierten Be-
wufstseinsformen vernachldssigt. in seiner praktischen Politik gerade aber dort an-
kniiptt (60). ..so dafs Klassenanalyse und Taktik jetzt in einem unvermittelien Wi-
derspruch stehen™ (61). Als Lenin dann 1907 seine Klassenanalyse in Ubereinstim-
mung zu seiner Taktik bringt (62). begreift das PKA dies nur als ..Akzentverlage-
rung in der Klassenanalyse™ (63). Den Widerspruch, an den Lenin hitte anknipten
sollen. sieht das PKA im Gegensatz der Dorfgemeinde zum feudalen Grofigrundbe-
sitz (auch kapitalistischen) und des Landproletariats zur kapitalistischen Agrarpro-
duktion. Ohne sich der tatsichlichen Verhiltnisse auf dem Lande vergewissert zu
haben. und zwar auch auf Basis der fiewtigen wissenschaftlichen Resultate, ohne
sich die Frage zu stellen. ob Lenin vielleicht mit der Revision seiner Klassenanalyse
der russischen Wirklichkeit ndher gekommen ist. obwohl er dabei in Widerspruch
zuin orthodoxen Marxisten der 11. Internationale gerédt. machen sie die Vernachlissi-
gung der kapitalistischen Agrarproduktion zum zentralen Kritikpunkt an Lenins
57)  W.IL Lenin: Das Agrarprogramm der Sozialdemokratie, LW. Bd. 13.S. 289 f.

58)  Die chinesische Revolution gab ein konkretes historisches Beispiel fir eine revolutionire
Organisierung von Bauern. Abgesehen von der anderen politischen Situation werden u. a.
die russischen Fehler und Erfahrungen erst eine andere Politik erméglicht haben. Mao
Tsetung geht erst nach der von der Kommunistischen Interenationale (KI) mit verbroche-
nen Niederlage der Schanghai-Kommune (1927) aufs Land.

59)  Karl Marx: Brief an die Redaktion der .,Otetschestwennyje Sapiski™. a. a. 0..S. 111. Die
Genossen des Projekts Klassenanalyse gehdren ebentalls zu dieser Sorte von Marxisten,
wenngleich sie dieses Kapitel nicht in dieser Weise milsverstehen, In der Methode ihrer
Kritik verfahren sie aber praktisch entsprechend. denn die Marxsche Einschatzung einer
alternativen Entwicklungsmoglichkeit fiir Ruidland wird von ihnen nicht aufgenommen.

60)  .In seiner Konzeption der Biindnispolitik dagegen vzrnachlissigt er die kapitalistischen
Antagonismen auf dem Lande fast vollstandig und riickt den Widerspruch zwischen der
Bauernschaft in ihrer Gesamtheit und den Grofsgrundbesitzern in den Mittelpunkt.*
(Leninismus. S. 126)

61) Ebd.

62) . Allerdings gelingt es thm dadurch. dab nun auch in der Klassenanalyse der Widerspruch
zwischen Bauernschatt und Kapital vollig in den Hintergrund tritt, die eingangs erwahnte
Inkongruenz zwischen Klassenanalyse und Taktik zu beseitigen.* (Leninismus. S. 212 1))

63) Ebd..S. 213
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Agrarpolitik und sehen in der Leninschen Revision nur den ..schlagenden Beleg™ fiir
thre These: ..dab Lenin aufgrund seiner Mifsverstandnisse der Marxschen Theorie,
insbesonderes des Kapitals'. die beiden Seiten des geselischattlichen Antagonismus
auf dem Lande nicht zu vermitteln vermag™ (64). lhre Alternativvorstellungen ge-
hen dabei nie uber die abstrakte Formulierung ..anknipten missen™ hinaus. Welche
organisatorischen Konsequenzen ein solches antikapitalistisches Ankniipfen bedeu-
tet hitte. wird an keiner Stelle auszutithren versucht.

Obwohl Lenin seine Einschdtzung der russischen Situation andert. klammert
sich das PKA noch weiterhin an seine urspriingliche Einschdtzung von der Domi-
nanz des Kapitals. wenn auch nur als Tendenz. Konsequent lafvt es auch die Marx-
sche Alternative der Entwicklung unerwahnt. Zu erkldren ist dieses Vorgehen nur
als Rettungsversuch der Methode ihrer Kritik (Vergleich des Ubereinstimmungsgra-
des der Leninschen Aufferungen und dem allgemeinen Kapitalbegrift).

An der ersten Einschdtzung Lenins und deren Widerspruch zu seiner prakii-
schen Politik wird jedoch eine zentrale Schwierigkeit Lenins sichtbar: Mit dem
theoretischen Instrumentarium fur entwickelte birgerliche Gesellschaften versucht
er. die Besonderheiten Rublands zu fassen. Er schafft dies aber nur. indem er
diesen Begriffsapparat der besonderen Realitat Rufslands mehr oder weniger will-
kiirlich uberstilpt. Er kann so nur ungeniigend die russische Wirklichkeit theore-
tisch fassen und baut Widerspriiche zwischen theoretischen Aussagen und prakti-
scher Politik. die zwischen Wirklichkeit und Politik in dieser Form nicht bestehen.
Eine Kritik an Lenin. die die Analvse der russischen Wirklichkeit volistindig aus-
kiammert oder sie nur in der literarischen Fassung Leninscher Schriften aufnimmai.
fiihrt letztlich nur Scheingefechte.

Fir die Konzeption des Leninschen Parteitypus sind sowohl die Klassenana-
lyse als auch die politische Herrschaftsform der russischen Gesellschaft entschei-
dende Bestimmungsgrinde. Als Marxist der II. Internationale kommt Lenin erst
einmal zum Ergebnis. dafy das ndchste Etappenziel der russischen Geselischatt die
burgerliche Revolution ist. Weder die soziale Emanzipation der Arbeiterklasse noch
die soziale Emanzipation der Bauern im sozialistischen Sinne stehen fur thn auf der
Tagesordnung. Trifft sein Parteikonzept der Organisation der Berufsrevolutiondre
ungefdhr die Situation der Arbeiterklasse. soweit ihre soziale Emanzipation nicht
auf der Tagesordnung steht. so deckt esjedoch in keiner Weise die sozialen Interes-
senn und Aufgaben der Bauern ab. Der Widerspruch zwischen dem Uberwiegen des
Landes und einer quantitativ wenig entwickelten Arbeiterklasse wird auch nicht
dadurch gelost, dafs Lenin fiir seine Berufsrevolutiondre als Vorbild nicht den
.Sekretdar einer Trade-Union™ hinstellt. sondern den .Volkstribun™ (635). Sowoh!
tir die Arbeiter als auch fir die Bauern hat Lenins Parteitvpus nicht die Aufgabe.
die Interessen threr sozialen Emanzipation auszudricken. sondern primar die Aut-
gabe der Zerschlagung der Selbstherrschaft. also eine exklusiv politische Aufgabe.
Das Programm der russischen Sozialdemokratie hat nur den Charakter einer dufser-
lichen Bindung der unter der Selbstherrschatt geknechteten Klassen. In dieser Be-
ciehung  aber nur in dieser — unterscheidet sich die russische Sozialdemokratie

64) Ebd.
65)  W.I. Lenin: Waswun? LW.Bd. 5.8 437



— ebenso wie die westeuropdische — nicht von biirgerlichen Parteien. Der entschei-

dende Unterschied liegt darin. dafy die Bolschewiki den westeuropéischen Sozialde-

mokratischen Parteien gegeniiber eine wirklich praktisch revolutiondre Partei in
bezug auf die politische Veranderung der Verhaltnisse waren.

Sowohl die Rite als auch die Rauernaufstinde driicken jedoch aus, daf die
Organisation der ,.Volkstribune™ nicht eine Klassenorganisation war, die den
Emanzipationskampt der Klasse als Klasse ausdriickte, sondern primir eine Spezia-
listenorganisation fir den politischen Aufstand. Genau in dieser Funktion konnte
sie in einer einmaligen historischen Situation — der spezifischen Form der Doppel-
herrschaft von 1917 — ihren historischen Auftrag erfullen. Als Lenin mit diesem
Organisationstypus versuchte, die soziale Emanzipation der Klassen anzugehen, ist
er gescheitert.

Das PKA formuliert bei seiner Berrachtung des bolschewistischen Parteity-
pus, daff Lenin zwei Bestimmungsgriinde fiir die Form (und Aufgaben) der Organisa-
tion benennt: einmal solche, ..die den spezifisch russischen Verhiltnissen geschul-
det sind, und solchen, die aus der Bestimmung von Klassenbewufitsein erwach-
sen” (66). Da letztere Bestimmung durch alle Verinderungen der politischen Situa-
tion erhalten bleibt, muf auf diesen Zusammenhang besonders eingegangen wer-
den.

Das PKA kann nachweisen, dafs Lenin aufgrund seines falschen Verstindnis-
ses von der Entstehung der Marxschen Theorie dazu kommt, der spontanen Arbei-
terbewegung als hochstes Niveau nur ein tradeunionistisches Bewufitsein und ent-
sprechende Kampfformen zuzugestehen und die Intelligenz auf der anderen Seite
allein zur Einsicht in das Wesen der biirgertichen Gesellschaft fiir fahig zu halten.
Daraus ergibt sich fir Lenin als Aufgabenstellung der Intelligenz das Hineintragen
des wissenschaftlichen Sozialismus in die tradeunionistische Arbeiterbewegung, die
auf diese Weise zur sozialdemokratischen Bewegung verschmilzt. Obwoht das PKA
das Verstindnis des Konstitutionsprozesses von Klassenbewufitsein als entscheiden-
de Bestimmung fur die Organisationsform (und ihre Aufgaben) begreift, und das
falsche Verstindnis Lenins davon aufzeigt, fithrt es seine Kritik nicht auf die Lenin-
sche Organisationskonzeption selbst weiter. Die spezifische Form des Leninschen
Parteitypus wird in der Folge nur apologetisch aus den besonderen politischen
Verhiltnissen erkldrt (67). Das Herumdriicken des PKA um die Kritik am Organisa-
tionstypus 1afit fir uns folgende Interpretationen zu:

1. Das a-priori-Bekenntnis zur DKP als traditionalistischer Partei Leninschen
Typus [dB3t diese Kritik nicht opportun erscheinen.

2. Ihre Konstruktion einer Marx-Engelschen Parteikonzeption, nach der sich der
bewufiteste Teil der Produzenten als ,,Avantgardeorganisation® exklusiv ne-
ben oder iiber den eigentlichen Klassenorganisationen als politische Partei
etabliert, entspricht weitgehend dem Leninschen Parteitypus, wenngleich nur
als Resultat und nicht in der Begriindung. Es blieb tatsdchlich Lenin vorbehal-
ten - in inhaltlicher Ubereinstimmung mit Kautsky — der historischen Spal-
tung von exklusiv politischen und 6konomischen Organisationen der Arbeiter-

66) Leninismus, S. 110
67) Vgl ebd., S. 117 ff.
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bewegung einen prinzipiellen Begrilndungszusammienhang zu verpassen,

3. Die Methode ihrer Kritik — die literarische Monade Lenin befindet sich nur
immer wieder mit seiner eigenen mangelhatten Marxrezeption in permanenter
Auseinandersetzung und nicht mit der russischen Wirklichkeit — spielt ihnen
hier einen Streich. Die Frage. warum Kautsky und Lenin Marx ungeniigend
rezipiert haben. stellt sich fir sie nicht. Der Widerspruch zwischen Lenin als
Marxist der I, Internationale und Schiler Kautskys und der besonderen russi-
schen Witklichkeit rickt ebenfalls nicht in den Gesichiskreis.

Gegeniiber der Marxschen These, daft die Arbeiterklasse durch den .Mechanismus
des kapitalistischen Produktionsprozesses selbst™ geschult und vereint wird. und der
Konsequenz, ,.daft die Emanzipation der Arbeiterklasse durch die Arbeiterklasse
selbst erobert werden mufi™ (68), steht die These Lenins, daff die .spontane Arbei-
terbewegung an und fur sich nur fahig (ist). Trade-Unionismus hervorzubringen™.
und der Konsequenz. dafl Intelligenz und .Arbeiterintelligenz™ (69) als . Fihrer™
die Klasse zum Ziel geleiten. Fiir die .Fithrer~-Organisation ist die zentralistische
Form der einzig adiquate Ausdruck. Es ist bezeichnend. dafd die klarsten Stellen
uber diesen Zusammenhang im ..Brief an einen Genossen . .. (70) vom PK.A iber-
haupt nicht erwahnt werden. Lenin berthrt hier u.a. die Frage. was geschieht.
.wenn der Zentralstelle zufillig ein mit sehr grofien Machtbefugnissen ausgestatte-
ter Mensch angehért™. Lenin meint. dafs dagegen keine Statuten. also keine instutio-
nelle Form etwas hilft. sondern nur kameradschaftliche Einwirkung® (71). Wahrend
er die Fuhrung organisatorisch absichert. ibertragr er die Kontrolle dieser Fithrung
der moralischen Kategorie der kameradschafilichen Einwirkung’. sowoh! innerhalb
der Organisation wie im Verhdltnis der Avantgardeorganisation zu den Massen
bleibt letztlich als Kontrolle der Fithrung deren Seibstkontrolle.

Die grundsédtzliche Einschitzung von der beschrankten Erkenntnis- und Hand-
lungsfihigkeit der Massen bildet die Grundlage seines Zentralisationsbegriffs, dessen
Umsetzung dann nur noch eine technisch organisatorische Frage ist. die entspre-
chend der Situation flexibel gehandhabt wird (72). Diese grundlegenden Bestim-
mungen fiir einen zentralistischen Organisationstypus sind weitgehend unabhingig
voni dem durch die spezifischen russischen Verhaltnisse erzwungenen Notwendigkei-
ten einer zentralistischen Organisation. Erweist sich Lenins Parteitypus noch als
addquat zur Durchfihrung des erfolgreichen Aufstandes, so als zunehmend inada-
quat zum Aufbau einer sozialistischen Produktion, d. h. zur Realisierung der sozia-

68)  Karl Marx: Provisorische Statuten der Internationalen Arbeiter-Association. MEW.
Bd. 16.S. 14

691 ,Jede lebensfahige Arbeiterbewegung hat solche Fiihrer aus der Arbeiterklasse hervorge-
bracht. ihre Proudhon und Vaillant, ihre Weitling und Bebel." W. I. Lenin: Eine ricklau-
fige Richtung in der russischen Sozialdemokratie, LW, Bd. 4, S. 275) Von den vier Bei-
spielen von Arbeiterintelligenz ist kein einziger der Klasse der modernen Lohnarbeiter
angehorig. Bebel z. B. betrieb Zeit seines Lebens einen selbstindigen Handwerksbetrieb.

70)  W.L Lenin: Brief an einen Genossen iiber unsere organisatorischen Aufgaben. 1904, LW,

Bd. 6.S. 227 (1.
71y Ebd..S. 234
72y .Die Zahl der Komiteemitglieder soll moglichst nicht sehr grots sein (damit dicse Mitglie-

der ein hohes Niveau haben und sich besser auf den revolutionadren Beruf spezialisieren
konnen)." (Ebd., S. 230)
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len Emanzipation der Produzenten. Die historischen Schranken dieses Organisa-
tionstypus werden hier schlagend sichtbar. Die Kritik daran kann aber run nicht
sein. dafs man nach dem Sieg der Okrtoberrevolution abstrakt die Verschmelzung
von Gewerkschaften. Riten und Partei fordert — wie es das PKA tut -- und sich
idealtypisch am allgemeinen Begriff orientiert. sondern die Frage. warum diese vom
Primat der Politik bestimmte Organisation. die Vermittlung von Stadt und Land
nichtin den Gritf bekam?

Zentral scheint uns dabel. dafs die Bolschewiki niie eine revolutionire Organi-
sierung der Bauern versuchten. sich immer nur am Indu:trieproletariat orientierten,
auf die soziale Bewegung der Bauern tiberhaupt keinen Eintlufs nahmen. mit deren
Dyvnamik nur duferlich konfrontiert wurden. Nicht, wie das PKA vermutet. die
mangehde marxistische Orthodoxie Lenins verhinderte cine angemessene Bauern-
politik. sondern genau wmgekehrt, sein unerschirrerlfiches orthodoxes Festhalten an
der Theorie des entwickelten Kapitalismus. Erst 1918 spurs Lenin dieses Problem.
indem er eine eigene Organisation der Bauern als Notwendigkeit begreift (73). Hier
war es jedoch dann bereits zu spit.

Ebenso war die Orientierung der Bolschewiki am Industrieproletariat eine
vornehmlich theoretische: der soziale Inhalt der Emanzipation der Arbeiterklasse
stand fur sie ohnehin nicht aut der Tagesordnung. die ndchsten politischen Interes-
sen {Sturz der Selbstherrschaft) hatten sie mit der iiberwiegenden Mehrheit des
Volkes gemein. Nach dem Sturz der Selbstherrschatt und der Machtiitbernahme der
Bolschewiki konnte die soziale Bewegung der Arbeiter mit sozialistischem Inhalt
von den Bolschewiki auch nur duferlich vermittelt werden. Dem entsprach die
Ubernahme des Staatsapparats als Vermittlungsinstitution durch die Bolschewiki
und konsequent die Funktionalisierung der Rite und Gewerkschaften als Exekutiv-
organe dieses obersten Leitungsapparates. Die Forderung des PKA nach Verschmel-
zung von Partei. Gewerkschatten und Rirten ist ausgehend von der russischen Wirk-
lichkeit nach dem Oktober 1917 absurd.

Da die ganze Kritik des PKA von der Dominanz des Kapitalverhaltnisses
ausging, griff ihre Kritik vor 1917 zu kurz und nach 1917 daneben. Nur wenn man
davon ausgeht. daft im Zeitalter des Imperialismus nach dem Sieg der Oktoberrevo-
lution die sozialistische Emanzipation auf der Tagesordnung gestanden hat — und
die Bolschewiki haben spatestens seit 1918 nichts unterlassen. diese Einschitzung
zu starken — fafst die Kritik des PKA in einigen Punkten historische Realitit. Ent-
scheidend fiir die weitere Einschdtzung der Kritik des PKA ist ihr Verstindnis von
der .Commune- als dem ..rationellen Zwischenstadium®.

73} .Dic Eroberung des Grund und Bodens ist. wie jede Errungenschatt der Werktatigen, nur
dann von Dauer, wenn sie sich auf die Aktivitit der Werktitigen, aut deren eigene
Organisation, auf deren Beharrlichkeit und revolutionire Standhaftigkeit stitzt. Hatten
dic werktitigen Bauern eine solche Organisation? Leider nicht, und das ist der Grund,
die Ursache dafir. dath der Kampf so schwer ist.** W. 1. Lenin: Rede an dic Delegierten
der Komitees der Dorfarmut, 8. Nov. 1818, LW, Bd. 2, S. 167
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Einschatzung der Commune

Die Erfahrungen der Revolution von 1905 bringen fiir Lenin nach Darstellung des
PKA die Einsicht, daf die burgertiche Revolution ohne. ja sogar gegen die Bourgeoi-
sie erkimpft werden mufl. Die dann zu etablierende Staatsform bezeichnet er als
.revolutiondr demokratische Dikratur der Arbeiter- und Bauernschaft™. Wobei thm
die ,.Dimension des Absterbens des birgerlichen Staates nach der Revolution nicht
zum Problem (wird). Vielmehr handelt es sich fur ihn noch immer um die Erobe-
rung der Staatsmaschinerie, chne deren allgemeinen. verselbstandigten Charakter zu
verindern® (74). Lenin rechnet damit. daf$ sich in dieser Regierung dann das Prole-
tariat in der Minderheit befinden wird (75). Okonomisch hilt Lenin nach wie vor
nur die birgerliche. d. h. kapitalistische Form der Entwicklung der Produktivkrifte
fir moglich. Das PKA konstatiert hier den Widerspruch. ..dafs die politische Herr-
schaft der Bourgeoisie gebrochen werden soll. ohne bereits die ersten Schritte zu
unternehmen, um auch auch deren okonomische Macht zu untergraben und die
biirgerliche Staatsmaschinerie zu zerschlagen™ (76).

Das PKA glaubt nun. die Leninsche Einschdtzung der nachsten Etappe und
seine konkrete Taktik mit der Gegentberstellung der Marxschen Einschdtzung der
Commune kritisieren zu konnen (77). Dabei offerieren sie uns nun wieder eine
recht eigenwillige Interpretation der Marxschen Schriften: Sie schlieften sich zu-
nichst der Leninschen Einschdtzung an, daft ..der Grad der 6konomischen Entwick-
lung Rufdlands . . . und der Grad des Klassenbewufitseins und der Organisiertheit der
breiten Massen des Proletariats . . . eine sofortige vollstindige Befreiung der Arbei-
terklasse unmoglich™ macht (78). Wesentlicher Inhalt der Leninschen Taktik ist die
Zerschlagung der politischen und ckonomischen Schranken der Entfaltung der Pro-
duktivkrifte - Lenin meint hier die .asiatischen® Schranken fur biirgerliche Forruen
der Entfaltung als Voraussetzung des Ubergangs in den Sozialismus. .Notwendiger-

74y Leninismus, S. 185

75)  .Das russische Proletariat aber bildet jetzt die Minderhceit der Bevolkerung Rulslands . . ..
sie wird die Beteiligung der buntscheekigsten Vertreter der revolutiondren Demokratie an
diescr Regicrung oder sogar ihir Ubergewicht in dieser Regierung unvermeidlich machen.™
(W. L. Lenin, Sozialdemokratie und provisorische revolutioniare Regicrung, 1805, LW,
Bd. 8.5. 284) .

76) Ebd..S. 185. Es ist hicr!‘inmal angebracht, auf dic Ubercinstimmung des Projekts Klas-
senanalyse mit Trotzki hinzuweisen: . Die politische Herrschatt des Proletariats ist unver-
cinbar mit seiner okonomischen Versklavung.™ (Leo Trotzki: Ergebnisse und Perspekiti-
ven, 1806, archiv sozialistischer literatur, S. 106, Verlag Neue Kritik. 1967) Auch in
seiner Kritik am Agrarprogramm ibernimmt es die Position Trotzkis: ..Man kann ir
keiner Weise voraussetzen, dafd cine proletarische Regicrung die privaten Giter. auf de-
nen die Grotdproduktion eingefithrt ist. nach ihrer Enteignung in cinzelne Parzellen auf-
teilen und zur Nutzung an dic Kieinproduzenten verkauten wird: hier besteht der einzige
Weg in der Organisation genossenschattlicher Produktion unter kommunistischer Kon-
trolle oder direkt unter staatlicher Rechnungstithrung. Das aber ist der Weg zum Sozialis-
mus.” (Ebd., S. 82): vgl. Leninismus. S. 189.

77y Wir brauchen nicht immer wicder darauf hinzuweisen, dals das Projekt Klassenanalyse an
keiner Stelle dic russische Wirklichkeit und die Antwort Lenins darauf als Grundlage
seiner Kritik nimmt.

78)  W. L Lenin: Zwei Taktiken der Sozialdemokratie .. .. 1905, LW, Bd. 9. S. 14
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weise liegt also zwischen dem Sturz der Selbstherrschaft und dem Sozialismus eine
Ubergangsperiode. deren politische Form jetzt niher zu bestimmen ist* (79). Eine
solche politische Form ist historisch erstmals wihrend der Communcherrschaft in
Frankreich entstanden und von Marx als notwendige Form des Ubergangs zum
Soziglismus in unentwickelten Ldndern bestimmt worden™ (80). Wo bezeichnet
Marx die Commune pauschal als die ..notwendige Form* des Ubergangs fiir ,,unent-
wickelte Lander™?

Das PKA greift zu folgendem Trick, um Marx als Revolutionstheoretiker fiir
unentwickelte Lander iiberhaupt und speziell fiir Ruffland zurechtzustutzen:

.Der entscheidende Punkt ist der. daly die Kommune unter besonders giinstigen historischen
Bedingungen bereits errichtet werden kann. auch wenn die isolierte Arbeit noch die herrschende
Form der Arbeir. wenn also das Kapitalverhaltnis noch unentwickelt ist* (81).

Der ..entscheidende Punkt™ ist nun in der Tat der. dal die isolierte Form der Arbeit
tatsachlich die herrschende Form in Frankreich darstelite, d. h. also bereits einer
biirgerlichen Form von Arbeit auf Basis einer biirgerlichen Form von Eigentum, und
dafy diese Eigentumsform in eine entscheidende Krise durch die andere Form biir-
gerlichen Eigentums. die kapitalistische, getrieben wurde (82). Das ist die reale
historische Basis der Marxschen Einschatzung der Commune. Die Krise des isolier-
ten Eigentums wurde durch Louis Bonaparte nicht geldst, sondern verscharft. Marx
kann jetzt formulieren. dafs das Parzelleneigentum ..aus der Phase, in der es eine
Realitdt war, eine Produktionsweise und eine Eigentumsform, die den 6konomi-
schen Bedtrfnissen der Gesellschaft entsprach und die lindlichen Produzenten
selbst in normale Lebensbedingungen versetzte® seit langem herausgewachsen
ist (83). . Es ist in eine Verfallsperiode eingetreten. Auf der einen Seite ist daraus
ein breites prolétariat foncier (liandliches Proletariat) entstanden, dessen Interessen
mit denen der stadtischen Lohnarbeiter identisch sind* (84). Erst wenn ein breites
Landproletariat existiert, das identische Interessen mit dem Stadtproletariat hat,
kann Marx formulieren, dafs ,.das, was den Bauern vom Proletarier trennt, nicht
mehr sein wirkliches Interesse. sondern sein illusionares Vorurteil (ist)* (85) und
daft unter diesen spezifischen Bedingungen die Bauern das Proletariat als Befreier
begrifien. Der entscheidende Unterschied zu Rufiland besteht nun gerade darin, daf}
diese erste Form birgerlichen Eigentums noch nicht als herrschende existiert — Le-
nin diese erst herstellen will —, daf eben die .,Uberreste der mittelaiterlichen, halb-
79)  Das Projekt Klassenanalyse schrankt seinen Versuch dieser Bestimmung nun wie folgt
ein: ,.65) Diese Frage kann hier nur auf einer theoretischen Ebene diskutiert werden, die
etwa dem Allgemeinheitsgrad in der Bestimmung der zwei allgemeinen Taktiken ent-
spricht. Keinesfalls soll dargestellt werden, welche tatsachlichen historischen Bedingun-
gen in Ruftland die politische Form nach der Revolution bestimmt hatten.** (Leninismus,
S. 180)
80)  Leninismus. S. 180 (Hervorh. d. Verf.)
81) Ebd.S. 181
82)  Die eklatante Krise des Parzelleneigentums findet fir Marx mit Louis Bonaparte noch
emmal eine reaktiondre Scheinldsung.
83)  Karl Marx: Birgerkrieg in Frankreich, erster Entwurt, MEW, Bd. 17, S. 551
84) Ebd.
85) Ebd..S.552
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feudalen Einrichtungen noch so unendlich* (86) sind (87). Dieser wesentliche Un-
terschied wird vom PKA nun mit einer einfachen Behauptung unter den Tisch
gewischt:

,,Dic Errichtung der Kommune ist auch in Lindern moglich, in denen die vorburgerliche Pro-
duktionsweise #och eine gewisse Ausdelnung hat und dic Bourgeoisic ihre Klassenherrschat't
noch nicht errichtet hat™ (88).

Nur durch diese Verdrehungen konnen sie Marx unterschieben, aligemein die ,,not-
wendige Form** des Ubergangs fur ,,unentwickelte Linder* tberhaupt . bestimmt™
zu haben (89).

Die zweite grundlegende Verkiirzung des Problems, die das PKA sich in der
Commune-Interpretation leistet, ist, dafs sie im Rahmen Marxscher Zitate die eigene
Formulierung einschieben:

WWenn auch die Klassenkampte keineswegs aufgehoben sind, so stellt doch die Kommune als
Diktatur des Proletariats dic rationcllste Form dar, unter der sic sich abspicten konnen™ (90) .

Damit wird der Eindruck suggeriert, als ob Marx jemals die Commune als Diktatur
des Proletariats® bezeichnet hiitte. Daft dies Engels 1891 vorbehalten war, wird nicht
erwihnt (91). Ebenso wird die Frage, warum Marx diesen Ausdruck nicht verwen-
det hat, obwohl er ihn langst kannte, nicht gestellt (92). Eine Antwort aut die
Differenz von Marx und Engels in der Einschitzung der Commune konnte die
Verwendung dieses Ausdrucks in der Marxschen Kritik des Gothaer Programms
geben:

L, Zwischen der kapitalistischen und der kommunistischen Gesellschaft licgt die Periode der revo-
lutioniiren Umwandlung der cinen in dic andre. Der entspricht auch cine politische Ubergangs-
periode, deren Staat nichts andres sein kann als die revolutiondre Diktaiur des Proletariats® (93).

86)  W.I. Lenin: Was sind die ,,Volksfreunde? , 1894, LW, Bd. [, S. 293

87) Hier wird dic Bedeutung der vom Projekt Klassenanalyse in Leninismus, Anm. 188)
bchaupteten Dominanz der ,isoliertenn Produktionsweise gerade auf dem Lande® deut-
lich (Leninismus, S. 108), vgl. oben S. 11.

88) Leninismus, S. 182, vgl. Lenins ,,noch so unendlich®™ mit ,,noch cine gewisse Ausdeh-
nung* des Projekts Klassenanalyse.

89)  Der Grad der Enthistorisierung der Marxschen Communce-Einschidtzung entspricht ctwa
dem Enthistorisierungsgrad der Marxschen Analysen fiir dic Konstruktion von ,,Zweci
allgemeinen Taktiken®. (Leninismus, S. 180, Anm. 65); vgl. oben S. 22

90) Leninismus, S. 181

91) ,,Der deutsche Philister ist ncuerdings wieder in heilsamen Schrecken geraten bei dem
Wort: Diktatur des Proletariats. Nun gut, ihr Herren, wollt ihr wissen, wic diese Diktatur
aussieht? Scht euch dic Pariser Kommune an. Das war dic Diktatur des Proletariats.*
(Friedrich Engels, Einleitung zu: Der Biirgerkrieg in Frankreich, (Ausgabe 1891), MEW,
Bd. 17,S.625)

92) 2. dats der Klassenkampt notwendig zur Diktatur des Proletariats fihrt;* (Karl Marx,
Brief an Weydemeyer, 1852, MEW, Bd. 28.S. 508)

93) Karl Marx: Kritik des Gothaer Programms, 4. a. O., S. 28
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Der Ubergang vom Kapitalismus zum Kommunismus stand fir das Pariser Proleta-
riat nicht auf der Tagesordnung. Marx gebraucht diesen Ausdruck jedoch explizit
nur fiir diesen Ubergang (94).

Russische Fessung der Commune

Nimmt man die strenge Fassung des Begritfs der Diktatur des Proletariats bej Marx.
so trifft diese als konkrete Autgabenstellung in Rufiland (1917) noch viel weniger
7a als fir Frankreich (1871). Lenin tragt in seiner Schrift ,,Staat und Revolution*
zur Verwischung des Marxschen Begriffs® der Diktatur des Proletariats™ bei, in-
dem cr zwischen den Bestimmungen des Ubergangs vom Kapitalismus zum Kommu-
nismus und den besonderen Bestimmungen der Commune schwankt und dadurch
falsche Identititen herstellt. Dariiber hinaus liefert er uns noch seine spezifisch
russische Version der Diktatur des Proletariats: ,,die Diktatur des Proletariats aber,

d. h. die Organisiecrung der Avantgarde der Unterdriickten zur herrschenden

Kiasse (95). Diese unzulissige Erweiterung des Marxschen Begriffs, der das Proleta-

riat erst einmal auf einen Teil dieser Klasse  und zwar im Leninschen Sinne auf die

Minderheit  reduziert, wird von Lenin sogar noch bis zu der Moglichkeit nur einer

einzigen Person ausgedehnt: Dafd in der Geschichte der revolutionidren Bewegun-

gen durch die Diktatur einzelner Personen sehr oft die Diktatur der revolutiondren

Klassen zum Ausdruck gebracht, getragen, vermittelt wurde, das bezeugen die unwi-

derleglichen Erfahrungen der Geschichte® (96) und ,,Deshalb gibt es entschieden

ketnerlei prizipiellen Widerspruch zwischen dem sowjetischen (d. h. dem sozialisti-
schen) Demokratismus und der Anwendung der diktatorischen Gewalt einzelner

Personen™ (97).

94)  Das Problem der Ubergangsperiode bei Marx soll hier nicht diskutiert werden. Wir wollen
jedoch daraut hinweisen, dats bei Marx an keiner Stelle der Begritf der ,.Diktatur des
Proletariats® aufser als in dieser abstrakten Aligemeinheit verwendet worden ist. In dieser
historisch unvermittelten FForm dritckt die allgemeinste Bezeichnung fir die Negation der
burgerlichen Gesellschaft inhaltlich wenig aus. Marx kann mit diesem Begriff keinerlej
allgemeines Programm fiir den Ubergang unterschoben werden. Wie weit scine Verallge-
meinerungen der Erfahirungen der Commune selbst noch verallgemeinert werden kénnen.
mubte erst kritisch nachgewicsen werden. Nachdem mit diesem Begrift - seit der russi-
schen Revolution beliebiges Schindluder getricben worden ist — wozu Lenin einen
wesentlichen Beitrag geleistet hat - muf auf dic Unbestimmtheit dieses Marxschen Be-
griffes deutlich hingewiesen werden.

95y  W. L Lenin: Staat und Revolution, 1917, LW, Bd. 25.S5. 475

96} W. L. Lenin: Dice nachsten Aufgaben der Sowjetmacht, 1918, LW, Bd. 27, S. 258

97)  kbd..S. 259. Doch!  Freie bewufite Assoziation der Produzenten und Dikiatur einzel-
ner Personen schlictit sich gegenseitig aus. Lenin nimmt mit diesen Formulierungen die
idecologische Rechtfertigung der Diktatur der Einzelperson Stalin vorweg, indem er diese
FForm als noch subsumicerbar unter dic Bezeichnung Diktatur des Proletariats erlaubt. Mit
der Marxschen oder auch der Engelsschen Verwendung dicses Begrifts hat die Leninsche
Interpretation wenig michr zu tun. Ebensowenig wie die konkrete Stalinsche Diktatur
noch ctwas gemeinsam hat mit revolutionirer Diktatur des Proletariats™ im Marxschen
Sinne! Die Vielfalt der Verwendungsmoglichkeiten, die Lenin dem Marxschen Begriff
zumutcet, raubt dicsem Begrift seinen urspriinglichen Sinn, lifst ihn letztlich zu cinem
blobren rhetorischen Instrument verkommen.



Diese wesentliche Differenz der russischen Version Lenins von der Diktatur
des Proletariats zur westeuropiischen Version von Marx und Engels wird vom PKA
unterschlagen (98)! Sie gehen in der Folge ungeriihrt selbst noch iiber die wider-
spriichlichen Auflerungen Lenins hinweg: ,Diktatur des Proletariat*, . Diktatur des
Proletariats und der armen Bauern*' bzw. | Der Staat ist das Organ der Herrschaft
einer Klasse. .. . Herrscht das Proletariat, handelt es sich um den proletarischen
Staat, das heift um die Diktatur des Prolctariats®, | Diese neue Staatsmaschineric
wurde von der Pariser Kommune geschaffen, und einen Staatsapparat’ vom glei-
chen Typus stellen die russischen Sowjets der Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndepu-
tierten dar* (100) und ,,die Ubernahme der gesamien Macht durch die Bolsche-
wiki* (101).

Fiir das PKA stellen sich hier keine Probleme. In der Folge verliuft fiir sie die
russische Entwicklung unter dem fiir Ruffland inhaltslosen Allgemeinbegritf der
,.Diktatur des Proletariats*. Dadurch sichern sie sich neben der fir DKP-Linke
unerfafilichen Dogmentreue die Anwendungsmoglichkeit der Methode ihrer Kritik:
Die enthistorisierten Bestimmungen von Marx iiber die Commune in der Form der
Engelschen Bezeichnung als | Diktatur des Proletariats™ konnen jetzt als Mafdstab
gegen die konkrete Taktik Lenins (in ihrer literarischen Formulierung) gewendet
werden, Die Frage, wieweit Lenins widerspriichliche Aufierungen den Versuch dar-
stellen, die widerspriichliche russische Realitiit zu fassen und wieweit ihm das trotz
unklarer theoretischer Formulierung gelingt, wird nicht gestelit bzw. nur verkiirzt
auf der Grundlage der einmal behaupteten Dominanz des Kapitals. Statt Lenin zu
retten, wo er revolutionire Erbschaft ist, wird er hier vom PKA auf den Hund
gebracht. Lenin war wesentlich praktischer Revolutiondr und nicht Marxphilologe!
Damit gerit den DKP-Literaten® aus dem Blickfeld, dafy durch den imperialistischen
Krieg fiir Lenin die Frage nach dem Brechen des schwichsten Gliedes verbunden ist
mit der Hoffnung der unmittelbar  bevorstehenden westeuropiischen Revo-

98)  Das Projekt Klassenanalyse weicht gerade an der fir dic Neue Linke spannenden Frage
aus: Inwicweit stellt dic UdSSR in Kontinuitit scit 1917 ,rcalen Sozialismus®™ dar?
Obwohl cs das Dogma der Dreicinigkeit (Marx, Engels, Lenin) aller moskautrcuen kom-
munistischen Parteien in Frage stellt - wenngleich sclbst dogmatisch - und dadurch der
,distinkten Klassenpartei DKP keine grofie Freude bereitet, so liafst ¢s doch deren
Allerheiligstes ungeschoren: ,Wenn ¢s irgend cin Dogma gibt, das als das Grundprinzip
der bolschewistischen Politik bis zum heutigen Tag angesprochen werden kann, so ist es
das von Lenin aufgestellte, wonach seine Partei als Regicrungsmacht dic ,,Diktatur des
Prolctariats™ organisatorisch und gleichsam organisch verkorpere.® (Maximilian Rubel,
Marx/Engels: Dic russische Kommune - Kritik cines Mythos, Miinchen 1972, §.323). Es
zeigt sich an dieser Stelle, wic den selbsternannten literarischen Repriasentanten der DKP
Schranken gesetzt sind, die sic beim besten Willen nicht iiberspringen kdnnen, wic ihr
politisches Bekenntnis den Rahmen ihrer theoretischen Analyse begrenzt.

99)  W.I. Lenin: Werden dic Boischewiki die Staatsmacht behaupten? LW, Bd. 26, S. 88

100) Ebd.,S. 85

101) Dic Unklarheit Lenins verweist hier schr klar auf scine Schwierigkeit, mit dem
Begriffsinstrumentarium entwickelter Linder dic unentwickelte russische Wirklichkeit in
Griff zu kriegen. Dabei greift er zu willkiirlicher Inhaltsverdnderung der Marxschen Be-
griffe, die dann im unterschiedlichen Mafle die Funktion erhalten, die russische Wirklich-
keit zu mystifizieren.
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lution (102). besonders der deutschen (103). (Nur aufgrund dieser Situation wird
eine nochmalige Auseinandersetzung der russischen Marxisten mit der Marxschen
Staats- und Revolutionstheorie verstindlich, und nicht aus der Auseinandersetzung
mit theoretischen Positionen des Opportunismus.)

Das PKA begreitt daher auch nicht den Zusammenhang der Schriften . Staat
und Revolution** und ,,Werden die Bolschewiki die Staatsmacht behaupten? = bzw.
deren spezifischen Inhalt. Sieht Lenin vor 1914 nur eine ,.demokratische Diktatur
der Arbeiter und Bauernschaft™, so hilt er 1917 die ,.Diktatur des Proletariats™
bzw. einen proletarischen Staat fiir moglich, dessen Verhiitnis zur Bauernschaft das
einer ,wohlfeilen Regierung® ™ (104) ist. Nur wenn Lenin auf die Unterstitzung der
europiischen Revolution rechnet, kann er versuchen, die ..Diktatur des Proleta-
riats** anzugehen. Diese Einschiatzung vom Verlauf der europiischen Entwicklung
ist somit entscheidend fiir die Politik der Bolschewiki. Das PKA versucht nicht ein
einziges Mal diesen Zusammenhang zu reflektieren (105).

In . Werden die Bolschewiki die Staatsmacht behaupten? ** konkretisiert Le-
nin die Aufgaben fir die ,Diktatur des Proletariats*, d. h. fur die Stadt (.. Arbeiter-
kontrolle” und ,,Rechnungstithrung™). Fur das Land tehlt diese Konkretisierung
weitgehend. Das PKA fuhrt seine folgende Kritik mit dem Malistab der Pariser
Commuune. als hiitte die Verwirklichung der Commune tatséichlich auf der Tagesord-
nung gestanden. Dafd die Besonderheiten Ruftlands Modifikationen notwendig ma-
chen, gestehen sie zwar abstrakt zu (106). ohne jedoch zu versuchen, auf die Beson-
derheiten einzugehen. Da die Kritik nicht versucht, die konkreten historischen
Moglichkeiten herauszuarbeiten und von da aus die praktisch konkrete Politik der
Bolschewiki einzuschdtzen, bekommt sie trotz scheinbar radikaler Resultate einen
Legitimationscharakter.

Das PKA kritisiert an Lenins Verstindnis von der sozialen Emanzipation des
Proletariats bzw. seinem Commune-Verstindnis, dafl er den Inhalt der sozialen
Emanzipation - die bewulite Herstellung der Gesellschaftlichkeit der Arbeit durch
die frei assoziierten Produzenten  gegenitber der politischen Form (als Mirtel)
vernachlassigt. Als Folge davon begreiflt er die organisatorische Konkretion der
sozialen Emanzipation des Proletariats nicht. Fur das PKA wire dies die . Ver-
schmelzung der verschiedenen Organisationen der Arbeiterklasse. von Partei. Sow-
jets und Gewerkschaften zu einer Einheit* (107). Wie das konkret auszusehen
hdtte, wird in dieser einzigen Organisationskritik des PKA nicht ausgefihrt. Ohne
auch nur einmal versucht zu haben. den Leninschen Parteitypus organisatorisch-po-
102)  Wenn wir, die bolschewistische Partc_i., das ganze Werk allein in unsere Hinde genom-

men haben, so haben wir das in der Uberzeugung getan, dals die Revolution in allen

Liandern heranreift . .. Unsere Rettung aus all diesen Schwicrigkeiten ist, wic gesagt. die
Revolution in Furopa.' (W. 1. Lenin, Aubserordentlicher 7. Parteitag der KPR (B), LW,
Bd. 27.S. 81)

103) ..Das ist cine Lehre. denn oy ist cine absolute Wahrheit, daby wir ohne die deutsche
Revolution verloren sind -** (Ebd.. S. 85)

104) Leninismus, S. 480

105y Dald cr cine wesentliche Rolle spiclt, wird cinmal indirckt angedeutet: | Auf der andren
Seite verzogert sich die Revolution in Westeuropa ... (Ebd.. S. 520)

106) Vgl Leninismus, S. 474 1.

107) Ebd., S.550
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litisch einzuschiétzen, ohne den Charakter der Rite und der Gewerkschatten einzu-
schiatzen im Zusammenhang mit der konkreten Situation, kann dies auch gar nicht
geleistet werden. Die Frage der Vermittlung von Stadt und Land bleibt vollstindig
ausgeschlossen. Die Kritik der Industriepolitik und der Agrarpolitik stehen unver-
mittelt nebeneinander.

Ausgangspunkt der Kritik des PKA nach dem Sieg der Oktoberrevolution ist
die allgemeine Aufgabenstellung der sozialistischen Revolution: Etablierung der be-
wullten freien Assoziation der Produzenten (108). Fiir den Aufbau des Sozialismus
in unentwickelten Ldndern stellen sich dabeijedoch zwei allgemeine Aufgaben:

1. Freie Assoziation der Produzenten im Bereich der ,organisierten Arbeit™,
d. h. freie Entfaltung der gesellschaftlichen Potenzen der Arbeit und Beseiti-
gung der Verschwendung gesellschaftlicher Arbeit (Arbeitszeitverkirzung).
»Den Antagonismus zwischen stdadtischen und lindlichen Produzenten, zwi-
schen isolierter und organisierter Arbeit zu beseitigen®™ (109). Das soll
geschehen durch den Aufbau kollektiver Produktion auf dem Lande.

Aus dem Widerspruch zwischen organisierter und isolierter Produktion folgt fur dic
erste Zeit, dafy die Gesellschaftlichkeit der Arbeit noch gegen dic Produzenten
entwickelt werden mufs, ,.die gesellschaftlichen Funktionen missen also ihnen ge-
geniber eine relative Sclbstindigkeit erhalten®. Wobei den ,,assoziierten Produzen-
ten der grofien Industrie, konzentriert in ihren Exekutivorganen, die allgemein ge-
sellschaftiiche Leitung zu{kommt)*™ (110).

Bei der Frage nach der Moglichkeit, koliek tive Produktion auf dem Lande zu
entwickeln, stofien die Genossen nun plotzlich autf Hinweise von Marx (111) und
Engels (112) aber die russische Dorfgemeinde. Dabei geht cs ihnen aber nur noch
um den ,,Assoziationstrieb®, den sic ,.allerdings (als) cinen giinstigen Ausgangspunkt
fur die Bauernpolitik®™ begreifen. Die entscheidende Fragestellung von Marx fur dic
russische Dorfgemeinde  dic wir oben ausfuhrlich erortert haben  bleibt hier chen-
falls undiskutiert. Nach 1917 wire es allerdings auch zu spit gewesen, Lenin auf
diese Alternative aufmerksam zu machen. Das hitte am Gegenstand der Klassenana-
lyse getan werden mussen. Dort wird vom PKA jedoch nur lapidar festgestelit, dafs
Lenin ,,die Tatsache . .. zum Anlafs (nimmt), von den Uberbleibseln der Vor-Re-
formzeit zu abstrahieren™ (114). An keiner Stelle wird jedoch ausgefiihrt, wie er an
die ,,Uberbleibsel* hiitte ankniipfen solien. Die Kritik des PKA nach 1917, dic
Lenin seine Zustimmung zur Aufteilung des Grofigrundbesitzes ankreidet, tritft

(%]

108) ,,An Stclle des durch Sachen vermittelten Zusammenhangs der Individuen tritt dic be-
wulste gesellschaftliche Assoziation der Produzenten an Stelle der naturwiichsigen Fontste-
hung der gescllschaftlichen Formen der Produktion tritt dic bewutste Organisation, der
geplante Aufbau der neuen Gesclischaft.” Ebd., S. 522)

109) Ebd.,S.530

110) Ebd., S.531. Also muls dic Gesellschaftlichkeit nur gegen dic isolierten Produzenten
durchgesetzt werden und nicht gegen alle ,,unmittelbaren Produzenten®?

111) Leninismus, S. 532, Fufsnote 7)

112) ,,Das Vorhandensein eines starken Assoziationstricbes im russischen Volk,™ (Fricdrich
LEngels: Soziales aus Rufsland, MEW, Bd. 18, S. 561, zit. nach Leninismus, S, 532)

113) Ebd., S.532

114) Leninismus, S. 92
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Lenin nicht, da dieser durch die falsche Bauernpolitik vor der Revolution 1917
dann gar keine andere politisch-organisatorische Moglichkeit mehr hatte, als das
Programm der Sozialrevolutioniire zu iibernehmen.

Dic Resultate der bolschewistischen Bauernpolitik werden vom PKA richtig
cusammengetafst: Nivellicrung des Dorfes zugunsten der Mittelbauernschaft™ (115).
Dicse Batwicklung fihrte dann zur Neuen Okonomischen Politik, die in threm
Kern nur eine Politik der maximalen Zugestindnisse an die kleinbiirgerliche Bauern-
schaft™ war (116). Im Bereich der organisierten Arbeit liuft die Entwicklung dhn-
lich verhiingnisvoll: Gegentber dem Vorschlag des PKA  Verschmelzung von Par-
tei, Gewerkschaften und Riten L hilt Lenin aber unbedingt an dem Fihrungsan-
spruch der Partei fest und tordert die Unterordnung der Gewerkschaften und Be-
trichskomitees unter die allgemeine Leitung der Sowjetmachi™ (117). Das PKA
kann hier konstatieren, dafl Lenin die eigentlichen Klassenorganisationen von der
Leitung ausschlietit. . Damit erscheinen die gesellschaftlichen Aufgaben aber nicht
als Resultat bewufiter Vermittiungsprozesse zwischen den assoziierten Produzenten
selbst, sondern als vorausgesetzte Erkenntnis der Avantgarde, die es lediglich auszu-
fihren gitt* (118). Als Ursache dafir erkennt das PKA die schon fiir so viele Fehler
Lenins verantwortliche Unterschitzung der Massen. | Ein-Mann-Leitung™ und , Mili-
tarisicrung der Arbeit™ verstirken weiter die Tendenz der Verselbstindigung der
Leitungstunktionen. (Diec Subbotniks erweisen sich gegen dicse Tendenz als hiltlos)
(119). Da ihre Kritik wicderum nicht nach den historischen Moglichkeiten sucht,
tritft sic Lenin nur sehr cingeschriankt. Als disteres Fazit ihrer Analyse faldt das
PKA zusammen:

LJUnsere Analyse hat weiterhin gezeigt, dab dic kommunistische Partei gegeniiber der Masse des
Proletariats und der Baucrnschaft weitgehend verselbstiindigt ist. Aut Grund dieser Situation ist
es fraglich, ob uberhaupt noch cine Bewegungstorm gefunden werden kann, die cine gewaltsame
Losung der Widerspruche verhindern kann™ (120).

Wird mit dicsr Formulierung ein richtiger Hinweis gegeben, dafl der Stalinismus
seine Wurzeln in der falschen Politik Lenins bzw. der dadurch beeinflufiten sozialen
Entwicklung hat, so wird andererseits die durch den geschichtlichen | Zufall der
Person** Stalins entscheidend geprigte Form der .gewaltsamen Losung™ und die
Person selbst historisch-deterministisch treigesprochen:

LDas Problem. dats dic Transtormationsperiode in der Sowjetunion nach dem Tode Lenins nicht
das rationelle Zwischenstadium darstelite (also nicht Sozialismus bzw. Diktatur des Proletariats
im Sinne der Commune?  d. Vertl), in dem der Klassenkampt scine verschicdenen Phasen aut
rationellste und humanste Weise durchlauten konnte, kann deshalb Keineswegs subjektiv aus

115) Lbd..S. 648

T16) Libd..S. 651

117) Ebd..S. 550. Apologetische Ubernalime der ldentititsbehauptung der Bolschewiki: Bol-
schewiki = Sowjetmacht.

1§18} Leninismus, S. 550

119) Ly ist unserer Meinung nach Humbug, Lenins Konzeption der L Ein-Mann-Leitung™ aus-
schiictlich aus seiner fehlerhatten Marxrezeption zu erkliren. wenngleich das Projekt
Klassenanalyse das Resultat dieser angeblichen Konsequenz richtig formuliert.

120) Leninismus, S. 684
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dem Abweichen® cinzelner Personen oder Gruppen vom richtigen Weg' erklirt werden® (121).

Die Marxsche allgemeine Einschidtzung der Wirkung auf Personen aut den allgemei-
nen historischen Verlauf, dafs namlich | ,der ,Zufall* des Charakters der Leute, dic
zuerst an der Spitze der Bewegung stehen® (122) beschleunigend oder hemmend
wirken konnen, verweist am Beispiel Stalin darauf, welch grauenhafte Dimension so
ein Zufall’ einer Person annchmen kann. Die Kritik an Stalin und seiner Politik mit
einem kruden Okonomistischen Determinismus unter den Tisch fallen zu lassen,
kann unserer Meinung nach nur aus dem politischen Opportunismus des PKA er-
klart werden  zumal dic Methode ihrer Kritik an der Person Lenin das gerade
Gegenteil darstelit. Das PKA fillt mit der Apologic des Stalinismus hinter das
bereits erreichte  fast offizielle  Niveau der Stalinismus-Kritik in der Sowjet-
union zurick, die Konstatierte:

LDurch seine Verbrechen hat Stalin die Volksbewegung zum Sozialismus und zum Kommunis-
mus aut der ganzen Welt und in der Sowjetunion nicht beschleunigt, sondern behindert, er hat
sic nicht gefordert, sondern verlangsamt. In mancher Hinsicht hat er diese Bewegung geradezu
nach rickwarts gefuhrt™ (123).

Wenn das PKA Lenins Schriften zu Ende gelesen hitte und nicht mit der Bemer-
kung, dafy diese wegen ,;seiner schweren Krankheit™ keinen |systematischen und
umfassenden Charakter (mehr) haben™ (124), beiseite gelegt hiitte, wire ¢s zum
weiteren Resultat geckommen, dafs der alte Staatsapparat, entgegen den Weisungen
von Marx und Lenins ,,Staat und Revolution* nicht zerschlagen, sondern ibernom-
men worden ist (125), daf$ sich nicht nur die Rite verknichert haben, sondern auch
die Partei, und daf3 also sich innerhalb der Partei auch die Fihrung gegen die Masse
verselbstindigt hat (126). Dieser Prozefs innerhalb der Partei im Zusammenhang mit
ihrem Funktions- und Aufgabenwandel nach dem Sieg der Oktoberrevolution wird
vom PKA auch nicht nur an einer Stelle erwidhnt bzw. versucht zu analysieren. Wie
Uberhaupt jede, auch die leiseste Kritik am Organisationstypus unterbleibt. Das
. Testament, in dem Lenin Stalins Abberufung fordert, hat damit natirlich auch
keinen ,,systematischen Charakter®,

121) Leninismus, S. 684

122) Karl Marx: Bricf an Kugelmann, 1871, MEW, Bd. 33,S.209

123) Roy A. Mcedwedew: Dic Wahrheit ist unsere Starke  Geschichte und Folgen des Stalinis-
mus, Frankturta . M. 1973, S. 8

124) Leninismus. S. 673

125) ,Wir haben den alten Staatsapparat ibernommen, und das war unser Unglick.*
(W. I. Lenin, Referat aut dem [V, Kongrels der Komintern, 1922, LW, Bd. 33, S. 414),
vgl W._I. Lenin: Wie wir die Arbeiter- und Bauerninspektion reorganisicren sollen
(a.a. O., S.468): ,,Unscr Staatsapparat ist, mit Ausnahme des Volkskommissariats fir
auswirtige Angelegenheiten, zum grofsten Teil cin Uberbleibsel des Alten, an dem nur
zum geringeren Teil einigermalsen crnsthafte Verinderungen vorgenommen worden sind.
Er ist nur aufserlich leicht ibertuncht worden, im ubrigen aber stellt er ctwas ganz typisch
Altes aus unserem alten Staatsapparat dar.*

126) ,,...und unscrer ganzen Birokratie, der Sowjet- wie der Parteibiirokratic, im hochsten
Grade zupafs kommt. Nebenbei bemerkt, Biirokraten gibt es bei uns nicht nur in den
Sowjets, sondern auch in den Parteiinstitutionen. (W. I, Lenin: Licber weniger, aber
besser;a. a. 0., S, 482)
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Das Resultat seiner Analyse wird von ihm am Ende nicht auf den Begriff
gebracht. Verselbstindigung der Partei gegeniiber den Massen ist nur die Erschei-
nungsweise datiir, dafd diec Commune nicht etabliert werden konnte, weder als ,,or-
ganisiertes Mittel der Aktion* noch als rationelles Zwischenstadium*, daf} also
weder Form noch Inhalt der sozialistischen Revolution, der Diktatur des Proleta-
riats, realisiert werden konnten. Obwohl das PKA dieses Resultat der Politik der
russischen Kommunisten™ (127) mehr oder weniger explizit ertadt, hilt es an der
Bezeichnung | Diktatur des Proletariats™ fur die russische Gesellschaft von 1923
fest. s driickr sicht damit um die Frage: Wenn weder Form noch Inhalt der Dikta-
tur des Proletartats (Commune) eingelfost ist, die Tendenz sogar weiter in die entge-
gengesetzte Richtung verlidutt, kann diese Geselischaft dann noch als Diktatur des
Proletariats verstanden werden, bzw. was stellt die russische Gesellschaft sozial und
politisch dar?

Obwoht das PKA konstaticren muf}, datd als Resultat bolschewistischer Politik
cine Verselbstindigung von gesellschaftlicher Leitung und Produzenten eingetreten
ist, dic an der Oberfliche als Verselbstindigung von Partei und Massen erscheint,
wagt ¢s nicht zu tormulieren, dafd dieses Resultat ein neues, spezifisch russisches
Herrschafts- und Knechtschattsverhiiltnis bezeichnet, in dem die Gesellschattlich-
keit der Arbeit nach wie vor nicht durch die bewufite Aktion der frei assoziierten
Produzenten, sondern immer noch hinter deren Ricken  wenn auch ganz anders
als im Kapitalismus  und damit auch mehr oder weniger gewaltsam gegen sie
hergestellt wird. Obwohl also weder Form noch Inhalt der Commune realisiert ist,
benennt das PKA in der Einleitung die Sowjetunion als das Land, in der ..das
Proletariat 2um erstenmal dauverhaft gesiegt hat™ (128).

Dic gewaltsame  dufderst irrational und inhumane  Herstellung der Gesell-
schattlichkeit der Arbeit in der Form des Stalinismus wird von ihim hier als | Aus-
wiichse und dogmatische Verzerrungen wihrend zwanzig Jahren sowjetischer Poli-
tik* (129) apologetisch umschricben (130). Die Methode, Widerspriiche in der ab-
strakt theoretischen Analyse nicht autf den politischen Begrift zu bringen, sondern
sic noch im Gegenteil mit der Subsumtion unter einem abstrakten Allgemeinbegritt
zu vertuschen, zeigt in diesem Zusammenhang wie der politisclic Opportunismus
des PRA in theoretischien Opportunisnius umschlage.

In der gleichen opportunistischen Weise versucht das PKA - nachdem es
abstrakt den rationalen Kern des Antikommunismus im Nachkriegsdeutschland als
das in der Arbeiterklasse vorhandene Bewufdtsein von der dogmatischen Verzer-
rung cinzelner Seiten der Politik der Sowjetunion™(131) umschrichen, damit also
den Zusammenhang der Entwicklung der Sowjetunion und der internationalen Ar-
beiterbewegung konstatiert hat  der DKP zu versichern, dafd sie _ebenso wie die
127} Leninismus, S. 669
128) Ebd..S. 17. Viclleicht erfolgte der Sieg erst nach 19237
129) Leninismus, S. 17. Wer die historische Form und den historischen Inhalt des Stalinismus

der fiir dic soziale Emanzipation der russischen Produzenten, wie tiir dic internationale
sozialistische Arbeiterbewegung cine graucnvolle Nicderlage bedeutet  als | dogmatische

Verzerrung'  vernicdlicht, verliert jede politische und  theoretisch-wissenschafttiche

Glaubwiirdigkeit.

130 Leninismus, S. 23
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andern kommunistischen Parteien ein Bewufstsein davon hat. daft es in ihrer zurtick-
liegenden Entwicklung nicht nur Fehler. sondern auch dogmatische Verzerrungen
gegeben hat, deren Auswirkungen mit Erfolg bekampft wurden und werden™ (132)
und dafy sie trotz kleinburgerlichem Hafk* von _intellektuellen Weltbeglickern™
(133) die .,wirkliche Arbeiterbewegung™ (134), genauer deren .fortgeschrittenster
Teil™ ist.

Nach diesem Bekenntnis verwundert es nicht, wenn es im A bschnitt uber die
Kommunistische Internationale zu dem Resultat kommt. dafl trotz deren unter-
schiedlicher Aufgabenstellung gegeniiber der I. Internationale Lenin die angebliche
Marxsche Unterscheidung in . Zwei allgemeine Taktiken™ beibehilt. dafs jedoch
Ltrotz der Appelle an die Flexibilitat . . . eine so verfafite Kommunistische Interna-
tionale zunichst sektiererische Tendenzen unter den Kommunisten in den Metropo-
len bestdarken (mufd)™ (135). Es wird nicht erwidhnt. dafd die Kommunistische Inter-
nationale einen Prozef einleitet. der einen um den revolutiondren Gehalt beraubten
Sektionstypus Leninscher Partei hervorbrachte. der. vermittelt durch organisatori-
sche Unterordnung unter die russisch dominierte Zentrale (Exekutivkomitee der
Kommunistischen Internationale = EKKI) das Ziel der sozialen Emanzipation der
eigenen Arbeiterklasse zugunsten der Interessen des ..Vaterlandes aller Werktatigen™
erst einmal aufgab.

Die Niederlage der europaischen Arbeiterbewegung. besonders der italieni-
schen, deutschen und spanischen im Faschismus. ist von der verhdngnisvollen Poli-
tik der Kommunistischen Internationale bzw. deren jeweiligen Sektionen nicht zu
trennen. Wer diese Geschichte einfach ausklammert, versucht die Erfahrungen
und damit auch die Erbschaft dieser Geschichte vergessen zu machen. die u. a. noch
darin besteht, dafl die moskautreuen kommunistischen Parteien noch immer keine
.selbstandige Klassenpolitik des Proletariats™ (136) betreiben. und daff speziell fiir
die BRD die ..zunachst sektiererischen Tendenzen® der Kommunistischen Interna-
tionale die KPD (jetzt DKP) zu einer einfluflosen Sekte haben verkommen lassen:
zu einer Sekte, deren .,point d' honneur™ die Glorifizierung des .,realen Sozialis-
mus™ in der Sowjetunion und in den Volksdemokratien ist und deren ,,Schibbo-
leth™ im Stamokap besteht.

Diese Geschichte und ihre Erbschaft auszuklammern. bedeutet den Verzicht
auf .ehrlich-revolutiondre* (137) Politik, bedeutet das opportunistische Anhingen
an eine kommunistische Tradition, die ihre Unfihigkeit und Unmoglichkeit, die
Emanzipationsinteressen der Arbeiterklasse ,.distinkt™ zu vertreten. deutlich unter
Beweis gestellt hat.

Aus dem Verhiltnis von ,.Hinwendung zur DKP* und theoretischer Arbeit
des PKA wird ein Zusammenhang deutlich, der darauf hinweist, daf} eine abstrakte
Kapitalrezeption — mag sie auch noch so griindlich sein — wenn sie ohne Vermitt-
lung zu historisch konkreten Klassenkdmpfen bleibt. nur selbst als dogmatischer
132) Ebd..S. 29
133y Ebd..S.27
134) Ebd..S.25
135) Ebd..S. 763

136) Ebd..S. 24
137) Karl Marx: Brief an L. Kugelmann vom 23. 2. 1865, MEW, Bd. 31, S. 452
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Mafistab funktionalisiert wird — notwendig zum Verlust der politisch-revolutioné-
ren Dimension in der sozialistischen Theorie fithrt — im schlimmsten Falle zu politi-
schem Opportunismus auf Basis von Bekenntnissen. Hat die Hinwendung zum poli-
tischen Opportunismus stattgefunden, schlagt dieser selbst noch in theoretischen
Opportunismus um.

Was Marx als das ..allernotigste™ fiir eine revolutionare deutsche Arbeiterbe-
wegung begreift, dab die Arbeiter _selbstindig gehn™ lernen. wird durch dieses
theoretische und politische Vernalten verhindert (138).

Die Zusammenbruchstheorie des Projekts Klassenanalyse

Im theoretischen System des Projekts Klassenanalyse nimmt die Betonung des un-

vermeidlichen Zusammenbruchs der kapitalistischen Produktionsweise einen zentra-

len Stellenwert ein. Danach erzeugt ..die kapitalistische Produktionsweise . . . mit
der Notwendigkeit eines Naturprozesses ihre eigene Negation . .. Die wachsende

Unangemessenheit der entwickelten Produktivkrifte zu den kapitalistischen For-

men der Produktion driickt sich in zunehmenden Kontlikten und Krisen aus™ (139).

Dieser Auflosungsprozefd ist als solcher bereits identisch mit der Vorbereitung einer

sozialistischen Gesellschaft. .Das strategische Ziel'. autf das die Entwicklung der

burgerlichen Gesellschaft notwendig hintreibt, ist die Assoziation freier und gleich-
gestellter. nach einem gemeinsamen und rationellen Plan bewufit titiger Produzen-
ten* (140). Zwar unterliegt vorldufig das Bewufdtsein der Arbeiter dem sachlichen

Schein der gesellschaftlichen Verhiltnisse. es akzeptiert die Formen der kapitalisti-

schen Gesellschaft als Naturformen. aber mit den aus den Widersprichen des Pro-

duktionsprozesses resultierenden Kontlikten scharft sich das Klassenbewufitsein der

Arbeiter. . Im zeitlichen Ablauf ergibt sich demnach eine mehr oder weniger voll-

standige Herausbildung von Klassenbewufitsein. Da der Entwicklungsprozeft der

Arbeiterklasse dadurch charakterisiert ist. dafi bestimmte Teile der Klasse sich

schon zur Einsicht in ihre Lage emporgearbeitet haben. wenn andere noch die

Herrschaft des Kapitals als naturnotwendig hinnehmen, folgt nun auch, daf} gerade

die bewufitesten Teile des Proletariats in den Klassenorganisationen vereint sind.

Die Avantgarde der Klasse muf} sich dariiber hinaus eine Form geben, in der sie zu

einheitlichem Handeln fihig ist — die proletarische Partei. Diese Organisationsform

ist also Resultat der Entwicklung des Kiassenbewufitseins™ (141).

138) Vgl Karl Marx: Briet an J. B. Schweitzer vom 13. 10. 1868. MEW, Bd. 32.S. 570

139) J. Bischott: Zu cinigen Grundfragen revolutiondrer Taktik. in: SoPo 14/15, S. 104 f.
— Wir beziehen die Texte von J. Bischoff. cinem der Initiatoren des Projekts Klassenana-
lyse. in unsere Kritik ein.

140) Ebd.

141) Projekt Klassenanalyse: Klassenbewulstsein und Partei. Berlin 1972, S. 125 f. Dic Aus-
fihrungen an diesem Punkt sind widerspriichlich. Wird der Konstitutionsprozefs von
Klassenbewuftsein einerseits logisch aus der allgemeinen Untersuchung deduziert, das
»Resultat™ ist die Form der proletarischer Partei. so betont man wenige Zeilen spiiter:
Es sei methodische Verwirrung, ..auf der Abstraktionsebenc des allgemeinen Begritts des
Kapitals und der Untersuchung der darin eingeschlossenen Bildung des Bewubstseins die
Partei als logisch notwendiges Vermittlungsglied einzufithren®. Ebd., S. 126
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In der Theorie des Projekts Klassenanalyse gibt es also einen engen Zusam-
menhang zwischen einem notwendig. unvermeidlich seiner Auflosung zustrebenden
gesellschaftlichen Prozefs und dem proletarischen Bewufitsein. Revolutionires Be-
wufdtsein ist dabei gebunden an die okonomische Krise (142).

LLEine konsistente Konzeption revolutionidrer Taktik ist ... an die wissenschattliche Untersu-
chung cines Stiicks Zeitgeschehen gebunden.™ Dabei ist ..die grindliche Aneignung dieser Dar-
stellung des allgemeinen Begriffs des Kapitals ... die erste Stute jedweder Ausarbeitung einer
Konzeption revolutionarer Taktik™ (143) .

Das Projekt Klassenanalyse unterscheidet dabei zwischen Landern mit unentwickel-
ten und Lindern mit entwickelten kapitalistischen Verhiltnissen. Bedingt durch die
Ungleichzeitigkeit der kapitalistischen Entwicklung auf dem Weltmarkt. ..mussen
zwei prinzipiell verschiedene Stadien der kapitalistischen Entwicklung und damit
auch der Klassenstruktur unterschieden werden. Da diesen zwei verschiedenen ge-
sellschaftlichen Zustidnden eine prinzipielle Differenz der Konzeption revolutionérer
Taktik entspricht, kann von zwei ~allgemeinen Taktiken' gesprochen wer-
den™ (144). Das Schwergewicht der Ausfinrungen licet fir beide Taktiken auf dem

142) ..Sind -dic periodisch auftretenden Krisen wesentliches Moment im Konstitutionsprozets
proletarischen Bewulbstseins und damit revolutionirer Situationen in cinem Land. so die
unterschicdlichen Auswirkungen dieser Krisen fir das Ubergreifen des revolutionaren
Funkens auf anderc Nationen. Projekt Klassenanalyse: Zur Taktik der proletarischen
Partei, Berlin 1972, 5. 168

143) Bischoff, a. a. 0.,S. 107

144) Ebd.. S. 109. Bischoff gerat hier mit seinem cigenen methodisch strengen Anspruch in
Kontlikt. Folgt man Bischofts Argumcentation immanent, so mulb aus dem .Kapital®
revolutiondre Taktik deduzierbar sein. Diesen Nachweis bleibt er schuldig. Vielmehr
beruft or sich auf das Kommunistische Manifest: . Beide Konzeptionen revolutionarer
Taktik lassen sich also aus dem Manitfest der Kommunistischen Partei ableiten.™ (Ebd..
S. 125). vgl. aueh: Zur Taktik ... a.a.0., S.170. Schlagt man jedoch die von Bi-
schoft angegebene Textstelle im Manifest aut, sucht man vergeblich den theorctischen
Ansatz fir dic angebliche Marx/Engelssche Unterscheidung von zwei aligemeinen Takti-
ken. AuBderdem miste Bischoff gemifs obigem Anspruch erklaren. inwiefern das Kom-
munistische Manifest von 1848 cine Ableitung vom allgemeinen Begriff des Kapitals ist,
von dessen systematischer Darstelllung man bei Marx wohl frithestens in den Grundrissen
von 1857 reden kann.

Hinzu kommt, datt Bischoft unterstellt, dats in Lindern mit unentwickeltem Kapitalver-
haltnis sich notwendig eine kapitalistische Entwicklung bis zur proletarischen Revolution
vollzichen muB. Gerade gegen eine solche Mifsinterpretation seiner Theorie hat sich Marx
jedoch ausgesprochen: | Strebt Rubland dahin, eine kapitalistische Nation nach westeu-
ropiischem Vorbild zu werden . . . so wird es dies nicht fertig bringen, ohne vorher einen
guten Teil seiner Bauern in Proletarier verwandelt zu haben: und dann, einmal hineinge-
rissen in den Wirbel der kapitalistischen Wirtschatt, wird es die unerbittlichen Gesetze
dieses Systems zu ertragen haben ... Das ist alies. Aber das ist meinem Kritiker zu
wenigs Er mudd durchaus meine historische Skizze von der Entstehung des Kapitalismus
in Westeuropa in eine geschichtsphilosophische Theorie des allgemeinen Entwicklungs-
ganges verwandeln, der allen Vélkern schicksalsmaidig vorgeschrieben ist. . . . Wenn mann
jede dieser Entwicklungen fir sich studiert und sie dann miteinander vergleicht, wird
man leicht den Schlissel zu dieser Erscheinung finden, aber man wird niemals dahin
gelangen, mit dem Universalschliissel einer allgemeinen geschichtsphilosophischen Theo-
rie, deren grofdter Vorzug darin besteht, dibergeschichtlich zu sein.® Karl Marx: Brief an
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Ablaufen eines unvermeidlichen Prozesses. in den die Kommunisten ..Einsicht™
gewinnen und damit beschleunigen kénnen.

Bischoff bemerkt den daraus zwingend tolgenden evolutionistischen Charak-
ter seiner Theorie und glaubt allen Einwédnden die Spitze abbrechen zu konnen:

.So sehr das Beharren aut den notwendigen okonomischen Bedingungen Bestandteil der Erar-
beitung der konzeption revolutionarer Taktik auf Basiv des wissenschaftlichen Sozulismus ist.
<0 wenig folgt daraus eine okonomistische Auftfassung, d. h. die These von cinem Automatismus
in der revolutionaren Entwicklung, der sich aus dem unvermeidlichen Zusammenbruch der
kapitalistischen Produktionsweise ergeben soll ... Von cinem blinden Vertrauen auf den dko-
nomischen Prozefs kann hier keine Rede sein, wo der Akzent auf der Beschicunigung und der
Abkiirzung des revolutionaren Prozesses liegt™ (145).

Dieser Einwand Bischoffs uberzeugt nicht: man kann keinen .,Akzent auf blofie
Beschleunigung und Abkurzung™ legen, wenn der Prozefs nicht ohnehin ablauft. Mit
seiner Zusammenbruchstheorie reiht sich das Projekt Klassenanalyse ein in die Gale-
rie des traditionalistischen. um das subjektive Moment der ,.umwilzenden Praxis™
verarmten Marxismus. In diese Tradition gehoren sowohl Kautsky und Hilferding
wie auch die Bolschewiki Lenin und Bucharin (146). Von diesen bedeutenden

die Redaktion der .Otetschestwennyjke Sapiski®, in: Marx/Engels Werke (MEW) 19,
S. 111t

Das Konzept einer allgemeinen Taktik fur unentwickelte Lander (Bundnispolitik unter
der Fuhrung der Arbeiterklasse). wic es das Projekt Kilassenanalyse vertritt, ist auberdem
historisch nicht haltbar. Die chinesischen und die vietnamesischen Revolutionire setzten
sich nicht aus Bauern unter der Fuhirung der Arbeiterklasse zusammen. In beiden Fillen
waren in iberwiegendem Matye Bauern revolutionires Subjekt.

145) Bischoff.a.a. 0..5.117

146) Einige Zitate aus deren wichtigen Schriften zeigen die theoretische Verwandschaft.

MWenn wir die Authebung des Privateigenthums an den Produktionsmitteln {iir unver-
meidlich halten. so meinen wir damit nicht. da> den Ausgebeuteten cines schonen Tages
ohne ihr Zuthun die gebratenen Tauben der sozialen Revolution in den Mund flicgen
wirden. Wir halten den Zusammenbruch der heutigen Gesellschaft fir unvermeidlich.
weil wir wissen. dabs die 6konomische Entwicklung mit Naturnothwendigkeit Zustinde
erzeugt, welche die Ausgebeuteten zwingen. gegen dics Privateigenthum anzukimpfen.*
(K. Kautsky: Das Erturter Programim. 13. Aufl.. Stuttgart 1919.S. 106)

WEtwas anderes ist es, eine Notwendigkeit zu erkennen, etwas anderes, sich in den Dienst
dieser Notwendigkeit zu stellen. Es ist ganz gut moglich. dabs jemand, von dem schlietsli-
chen Sieg des Sozialismus iiberzeugt. sich dennoch in den Dienst seiner Bekimptung
stellt. Die Einsicht in die Bewegungsgesetze der Gesellschatt. die der Marxismus gibt,
gewiihrt aber stets eine Uberlegenheit dem. der sie sich zu cigen macht.* (R. Hilferding:
Das Finanzkapital, Frankfurt 1968. S. 20)

Aus dem Vorhergehenden ist ersichtlich., dats Marx Jic Unvermeidiichkeit der Umwand-
lung der kapitalistischen Gesellschaft in die sozialistische cinzig und alicin aus dem
okonomischen Bewegungsgesetz der modernen Gesellschaft ableitet ... Das ist haupt-
sachlich die materielle Grundlage ftur das unvermeidiiche Kommen des Sozialismus.*
(Lenin: Karl Marx, LW, Bd. 21, S. 60)

,»,Wenn man von der historischen Notwendigkeit spricht, so meint man darunter . .. was
unvermeidlich sich aus dem Gang der gesellschattlichen Entwicklung ergibt.** (N. Bucha-
rin: Theorie des Historischen Materialismus — Gemeinverstandliches Lehrbuch der marxi-
stischen Soziologie, Hamburg 1922, S.42)



Theoretikern der If. und Il Internationale steht Lenin jedoch weit uber deren
objektivistischem Marxismus. In seiner revolutiondren Politik dominierte immer
wieder das voluntaristische Moment der Praxis. obwohl es im Gegensatz zu seiner
objektivistischen Theorie zu stehen schien. Besonders deutlich wurde dies in den
Aprilthesen. als sich Lenin gegen die Parteimehrheit stellte. die in Rufsland nur eine
klassische biirgerliche Revolution fur historisch moglich hielt.

Der anschauende Materialismus ™ des Projekts Klassenanalvse

Der Wissenschattliche Sozialismus ist tur Bischoft ..nichts anderes als der ideelle
Ausdruck dieses materiell-6konomischen Prozesses™ (147). Heute muls konstatiert
werden.

.dats wir nach einer Periode erncuter Verflachung und dogmatischer Verzerrung des Wissen-
schatftlichen Sozialismus wiederum vor derselben Autgabe der Wiederherstellung der revolutio-
naren Theorie stehen. Angesichts des Aufbrechens der gesellschattlichen Antagonismen in nahe-
zu allen kapitalistischen Lindern ist die Wiedergewinnung der wirklichen Einsicht in die histori-
schen Bedingungen der sozialen Emanzipation der arbeitenden Klasse die unabdingbare Voraus
setzung. um gestitzt aut eine addquate Konzeption revolutionarer Taktik jede politische und
okonomische Bewegung in Richtung autf die vollstandige Emanzipation der Arbeiterklasse be-
schleunigen zu konnen. Insofern die Entwicklung ciner Wissenschatft mit der wirklichen Bewe-
gung der Gesellsehatt zusammenhangt. als ihr blots theoretischer Reflex. muds sich die dialekti-
sche Entwicklung der Arbeiterbewegung in ihrem idecllen Ausdruck. dem Wissenschaftlichen
Sozialismus widerspicgeln™ (148).

Danach vollzieht der Wissenschaftliche Sozialismus abbildhatt einen gemeinsamen
Zyklus der Prosperitdt und Krise mit dem Kapital.

Jedem praktischen Neuwantang nach einer Niederlage entspricht auch cin theoretischer: der
hoheren Bewubstheit dieses neuen Aufschwungs in der proletarischen Bewegung .. . entspricht
theoretiseh die Erklarung tiir den in dieser nunmehr abgeschlossenen Phase erfolgten Prozets der
Verflachung der revolutiondren Theorie™ (1491

Fur das Projekt Klassenanalyse gibt es also eine direkte Identitat von wirklicher
Bewegung und dem sie ausdrickenden wissenschaftlichen Begriff bzw. einem objek-
tiv wahren theoretischen Svstemn.

..Dic Theorie kann . . . nur so kritsch und revolutiondr sein wie es der soziookonomische Pro-
zet selbst ist ... Allein wenn mit Hilfe objektiver Analyvse der kapitalistischen Gesellschattstor-

MWenn die Marxisten die Kommunistische Partei organisieren und in den Kampf fihren.
so ist dies cbenfalls ein Ausdruck der historischen Notwendigkeit. die sich eben durch
den Willen und dic Handlungen der Menschen ausdrickt.” (Ebd.. S. 47)
Zum Problem des .Zusammenbruchs™ der kapitalistischen Gesellschaft bzw, der Alterna-
tive von Sozialismus und Barbarei vgl. den Abschnitt .Gesellschaftliche Praxis und Klas-
senkampt*. S. 105 1.

147) Bischoff. a.a. 0., §. 105

148) Projekt Kiassenanalyse: Leninismus, a. a. 0..S. 18

149) Lbd..S. 22
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mationen in cinem gegebencen nationalen Rahmen und auf bestimmter Entwickiungsstufe nach-
gewiesen ist. dal und in welchen Schritten sich diese notwendig in ¢ine hdhere Gesellschaftstor-
mation. den Sozialismus autiosen wird. kann der Zersetzungsprozels beschicunigt werden* (150).

Der wissenschaftlichen Analyse kommt so die Aufgabe zu, den ..verborgenen Sinn
des sich vor unseren Augen abspielenden Klassenkamptes (zu) bestimmen®. Durch
theoretische Kritik wird die ..Einsicht in die wirkliche Bewegung' geférdert (151).
An diesem Punkt. nach der Erstellung eines allgemeinen Modells von zwei allgemei-
nen Taktiken. das durch die Wirklichkeit nur noch verifiziert wird (152), mufd
Theorie in instrumentell anwendbare Methode umschlagen.

.Da diese Schritttolge (von den allgemeinen zu den empirischen Bestimmungen) vom dem
Resultat der Marxschen allgemeinen Untersuchung der kapitalistischen Produktion her vorbe-
stimmt ist und nur auf dieser Grundlage verfolgt werden kann. so findet bei dem Ubergang von
der allgemeinen zur empirischen Untersuchung der burgerlichen Gesellschat't quasi ein Umschlag
von Theorie in Methode statt™ (153).

Aufgrund der Verfliigung iiber diese Methode hat ein Teil der Arbeiterklasse mehr
Einsicht in den Ablauf des gesellschaftlichen Produktionsprozesses.

.Dic bewubstesten Teile der Arbeiterklasse. die aufgrund ihrer Einsicht in die wirkliche Bewe-
gung des matericll-0konomischen Prozesses bewulst die Autlosung der biirgerlichen Gesellschat't
beschleunigen. sind die Kommunisten® (154).

150) Bischoff. a.a. Q.. S. 127. Diese Identitiat von Begriff und Faktizitit kann Bischoff nur
behaupten. indem er sich als Erkenntnissubjekt aus dem gesellschaftlichen Prozefl aus-
schlietrt. Er macht eine Trennung von Forscher und Forschungsgegenstand. Er glaubt,
uber einen ..objektiven™ Mabstab wissenschaftlicher Analyse zu verfigen. Damit nihert
er sich jedoch einem positivistischen Wissenschattsbegriff. Der gesellschaftliche Erkennt-
nisprozefs soll sich autserhalb des Erkenntnissubjekts vollzichen und ist damit unabhingig
von seiner praktischen Tdtigkeit. Methodisch besteht hier erneut eine Verwandtschaft zu
Hilferding. der den Marxismus als wertfreie Wissenschaft begriffen wissen wollte. Die
Einsicht in die Notwendigkeit des Sozialismus schlots damit nicht das Engagement dafiir
cin. Vgl. Hilferding. a.a. O. ..So bleibt der Marxismus. der logisch wissenschaftliche,
objektive, von Werturteilen freie Wissenschaft ist. in seiner historischen Stellung notwen-
digerweise das Besitztum der Wortfiihrer jener Klasse. deren Sieg er als Resultat sciner
Untersuchung erhilt.”* Ebd., S. 21. Bei Hilferding besteht eine Dichotomie von wertfrei-
em Wissenschaftsbegriff und moralischer Parteilichkeit bzw. einem Glaubensbekenntnis.

151) Zur Taktik .. ..a.a. 0..S. 8und 11

152) ..Es kann sich also bei allen Untersuchungen, die den drei Banden des ,, Kapitals* nach-
folgen missen. nur um weitere Entfaltung bereits gegebener Bestimmungen und um die
Angabe empirisch zufilliger Abweichungen handeln.” Klassenbewufstsein und Partei,
a.a.0..S. 85

153) Ebd.. S. 27. Diese Auffassung. dals cine liickenlose Kette vom allgemeinen Begriff bis hin
zu taktischen Aufgaben hergestelit werden kann, bei der die korrekte Ableitung (die
Theorie) Kriterium der Taktik (der politischen Praxis) ist, zieht sich durch dic gesamte
Leninismuskritik. Das Verstindnis des ..Kapitals* entscheidet iiber die ,,richtige™ Politik;
hinzukommen methodisch unzulissige Verallgemeinerungen historischer Aussagen Marx’
und Engels’. Die Schriften, die zur Konstruktion der allgemeinen theoretischen Modelle
herangezogen werden. sind von Marx als konkrete Zeitanalysc geschrieben worden. Thre
Verallgemeinerung ist eine willkiirliche Konstruktion des Projekts Klassenanalyse.

154) Ebd.. S.92. Das Projekt Klassenanalyse verficht hier eine Theorie, derzufolge gesell-
schattliche Praxis weitgehend auf rationalem Verhalten autbaut. Rationale theoretische
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Innerhalb dieses geschlossenen Systems von Skonomischem Prozefh, Analyse. Ein-
sicht. Taktik und Partei tfehlt noch die explizite Selbsteinschatzung. der Platz. den
das Projekt Klassenanalyse innerhalb dieses Svstems auszufiillen gedenkt. Hier erin-
nert man sich der eigenen Herkunft aus den Studentenrevolten der 60er Jahre. Die
Verschartung der gesellschaftlichen Antagonismen habe sich in vermittelten gesell-
schaftlichen Bereichen ausgedruckt.

.Dieser Widerspruch zwischen entwickelten Potenzen gesellschaftlicher Arbeit und dem ana-
chronistisch gewordenen Ausbildungssystem erhielt in der Schiiler- und Studentenbewegung
seine Bewegungstorm. Im Verlaut der Entwicklung dieses Widerspruchs haben sich die von
Beginn an heterogenen Momente dieser Bewegung politisch und theoretisch in verschiedene
Richtungen entwickelt. In dem Mat wic die Aneignung der proletarischen Anschavungsweise
durch das Studium der .neuen” Wissenschatt Fortschritte machte. die wissenschaftliche Arbeit
prazisiert wurde und auch zu ersten Resuitaten fiihrte, in dem Matse schieden sich auch theore-
tisch die mchr proletarischen und die birgerlichen Auffassungen. Die Projektgruppe Klassenana-
Ivse und dic von ihr vertretene politisch-theoretische Auffassung hat sich im Prozet dieser
politischen Auscinandersetzung der fetzten Jahre herausgebildet™ (155).

.Sie sicht ithre Autgabe darin. wihrend der Phase der Qualitikation an der Hochschule. zur
Rekonstruktion des Wissenschattlichen Sozialismus und seiner Anwendung auf gegenwiirtige
gesellschaftliche Verhaltnisse cinen begrenzten Beitrag zu leisten™ (1561,

Das Dilemma. das unter revolutionaren Intellektuellen immer wieder auttaucht. der
Rucktall in die Arbeitsteilung von akademischen Theoretikern und praktisch
Kampfenden. wird vom Projekt Klassenanalyse nicht mehr als hinderlich. als kon-
kret immer wieder aufzuhebender Zustand angesehen. sondern in sein Gegenteil
positiv verkehrt und hypostasiert. Indem dieser Mangel einer linken Bewegung
- namlich die Beschriankung von Intellektuellen auf Erarbeitung und Verbreitung
von Theorie — als deren einzig mogliche Form auflerhalb ieder Diskussion steht.
taucht die Fragwiirdigkeit einer solchen Organisationsform von theoretischer Ar-
beit, ihre mogliche Verselbstandigung zur anschauenden biirgerlichen Sozialwissen-
schaft gar nicht mehr auf. Theoretische Arbeit. deren Fragestellungen durch prak-
tisch-politische Titigkeit korrigiert. erweitert und aufgehoben werden. missen auch
in neuen Formen organisiert werden, ein Ansatz hierfiir war in Berlin die Kritische
Universitdt 1967/68. Ein solches Ziel stellt sich das Projekt Klassenanalyse nicht
mehr. Die Selbsteinstufung als Theoretiker. als ..literarischer Reprasentant™ einer
..proletarischen Partei*” steht a priori fest und lafst einen notwendig prozefhatten
Charakter von Organisation gegeniiber ihrer Verdinglichung nicht mehr zu.

Beim Verhilwmis zur Studentenbewegung fdllt auf, dafl vom Projekt Klassen-
analyse eine differenziertere Einschdtzung bisher fehlt. Die in allgemeinen State-
ments gehaltenen Erklarungsversuche sind oberflichlich oder falsch. Es ist z. B.
historisch falsch, die Studentenbewegung unmittelbar aus dem Widerspruch von
Produktivkriften und Ausbildungsbedingungen zu erkliren. Dies war nur eines der

Aufklirung und ein intellektueller Lernprozely haben sozialistisches Klassenbewubtsein
zum Resultat. Dazu P. Briickner: .In der Idee. Agitation sei das Mittel der Wahl. auf
diesen (subjektiven) .,Faktor' einzuwirken, kehrt . . . der Rationalismus der birgerlichen
Aufklirung in die Linke zuriick.** Kritik an der Linken, K6ln 1973.S. 59

155) Zur Taktk ....a.3.0..S. 11

156) Vel ebd.
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Politisierungsmomente. Vielmehr kennzeichnete ihr Bewufitsein eine Verbindung
von weltgeschichtlicher Tortalitdt und individueller Erfahrung. Antiimperialismus-
kampagnen. Kapitalismus- und Stalinismuskritik, Debatten tiber die Formen soziali-
stischer Gesellschaften zahlten ebenso dazu wie die kollektive Verarbeitung der
Konflikte. die aus der autoritaren Sozialisation resultierten. der Protest gegen den
Faschismus der Elterngeneration. die Verdnderung der Bediirfnisse. Kommunedis-
kussion und -erfahrung und die Hochschulrevolten. Nichir der technokratische Pro-
test gegen schlechte Ausbildungsverhaltnisse stand hier im Mittelpunkt. sondern der
Angriff richtete sich gegen die affirmative geselischaftliche Funktion der Hochschu-
len. gegen das positivistische und historistische Selbstverstindnis der in jhr betrie-
benen Wissenschaften. Das emanzipatorische Ziel der Revolutionierung der Gesell-
schaft bestimmrte die Radikalitat der Studentenbewegung. nicht das kleinliche Inter-
esse an technisch besseren Ausbildungsbedingungen. Die sparsame Erwdhnung der
studentischen Protestbewegung. die nicht ausgefithrten und damit diffamierenden
Behauptungen — so im Vorwort zum Lenin-Buch Charakterisierungen wie ,,Garn
des studentischen Sendungsbewufitseins™ oder .kleinbiirgerliche Konvertiten* —
zeigen vielmehr. dafs das Projekt Klassenanalyse den eigenen Bruch zur studenti-
schen Protestbewegung historisch nicht vermitteln kann. Die theoretische Selbstlegi-
timation erfolgt iiber die Enthistorisierung der eigenen Vergangenheit. Dadurch. daf§
sich das Projekt Klassenanalyse bewufst auf Theoriearbeit beschrankt, fallt es hinter
die in Ansdtzen emanzipatorische Praxis der Studentenrevolte auf eine anschauen-
de. akademische. in der Gelehrtenrepublik verbleibende Sozialwissenschaft zurick.

KNlassenbewufStsein

Zwischen 1919 und 1922 schrieb Georg Lukdcs eine Reihe von Aufsdtzen, die 1923
zusammen unter dem Titel .Geschichte und Klassenbewufstsein® erschienen.
Lukadcs versuchte erstmals. die theoretisch ungeklirte Frage von Klassenbewufitsein
und revolutiondrem Subjekt zu bestimmen. Dies loste eine heftige Kontroverse iiber
den dialektischen Marxismus aus. in deren Verlauf Lukdcs Selbstkritik ibte. Die
Frage nach dem Klassenbewufitsein machte sich jedoch auch spédter immer wieder
an Lukacs' Thesen fest. Anhand seiner Bestimmung von Klassenbewufitsein wollen
wir das Verhiltnis von Bewuftsein und Partei priifen. Aus dem Ergebnis wollen wir
Riickschlisse ziehen fir die Beurteilung dieses Verhilinisses in der theoretischen
Konzeption der Projektgruppe Klassenanalyse. um miit einer gegensatzlichen Posi-
tion — die allerdings nicht die unsrige ist —. der Wilhelm Reichs. diesen Abschnitt
abzuschliefsen.

Fiir Lukdes ist in ,,der Lehre und der Methode von Marx die richtige Methode
der Erkenntnis von Gesellschaft und Geschichte endlich gefunden worden . . . Diese
Methode ist in ihrem innersten Wesen historisch. Es versteht sich deshalb von selbst,
daB sie ununterbrochen auf sich selbst angewendet werden muf3** (157). Erkenntnis

157y G. kaécs: Geschichte und Klassenbewufstsein, Berlin 1923. | Es ist der Verdienst von
Lukacs, gegeniiber den szientistischen Verengungen der Marxschen Theoric wihrend der
2. Internationale hervorgehoben zu haben. dab die Marxsche Methode wesentlich histo-
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der Gegenwart ist danach vornehmstes Ziel der Marxschen Mcthode. Die Frage nach
Klassenbewufitsein verzweigt sich in zwei zusammengehorige Teilfragen: ,Was ist
unter Klassenbewuf3tsein (theoretisch) zu verstehen? © und ,.Was ist die Funktion
des so verstandenen Klassenbe wufd tseins (prak tisch) im Klassenkampfselbst? “ (158).

Die in der Geschichte titigen Einzelwillen erbringen oft ein ganz anderes als
das gewollte Resultat. Es besteht eine Unabhangigkeit der wirklichen bewegenden
Krifte der Geschichte vom psychologischen Bewufitsein der Menschen, denn die
eigene gesellschaftliche Bewegung besitzt fiir sie dic Form einer Bewegung von
Sachen, unter deren Kontrolle sie stehen. Es scheint als ob dem Bewufitsein jede
Wirkung im Geschichtsprozeft genommen wire. Zwar vollbringen die Menschen ihre
geschichtlichen Taten selbst, jedoch mit falschem Bewufitsein.

,.Dic dialcktische Mcethode gestattet uns jedoch auch hicr nicht, bei cinem cintachen Feststelen

der Falschheit® dicses Bewuldtseins ... stehen zu bleiben. Sice tordert vielmehr, datd dieses fal-
sche Bewuldtsein® als Moment jener geschichtlichen Totalitit, der s angehort, als Stufe jences
geschichtlichen Prozesses, in dem es wirksam ist, konkret untersucht werden® (159).

Die marxistische Analyse ermdoglicht es, die Gedanken zu erkennen, die Menschen
in einer

sbestimmten Lebensfage haben wiirden, wenn sie diese Lage, dic sich aus ihr heraus ergebenden
Interessen sowohl in bezug auf das unmittelbare Handeln wic auf den . .. Aufbau der ganzen
Gescllschaft vollkommen zu crfassen fihig wiiren; dic Gedanken usw. also, dic threr objektiven
Lage angemessen sind . . . Die rationell angemessene Reaktion nun, dic auf diese Weise ciner
bestimmten typischen Lage im Produktionsprozeld zugerechnet wird, ist das Klassenbewutitsein,
Dicses Bewufdtsein ist also weder dic Summe noch der Durchschnitt dessen, was die cinzelnen
Individuen, die dic Klasse bilden, denken, empfinden usw. Und doch wird das geschichtlich
bedcutsame Handein der Klasse als Totalitit letzthin von diesem Bewuistsein und nicht vom
Denken usw. des Einzelnen bestimmt und ist nur aus dicsem Bewufstsein erkennbar® (160).

Dieser Widerspruch zwischen zugeordnetem bzw. idealtypischem Bewufdtsein, zwi-
schen unmittelbaren Interessen und Endziel, zwischen Empirie und objektiver
Moglichkeit mufl in der praktischen Politik iberwunden werden. Dies tibernimmt
die ,,organisatorische Form* des Klassenbewufitseins, die Kommunistische

risch ist, was bedeutet, daf$ sic fortwihrend auch auf sich selbst angewandt werden muty;
dats die von ihr untersuchten Gegenstinde der Vergangenheit zugleich dic geschichtliche
Selbstreflexion dessen, der die Vergangenheit befragt, mit cinschliefSen muts. Das Haupt-
ziel der Methode, wic sic mit Lukacs rekonstruiert wurde, ist, die Gegenwart zu begrei-
fen, und zwar als zu gestaltende Geschichte. dadurch wurde der Marxismus abgelést von
rein archivarischen, akademisch bleibenden Interpretationen und bezogen auf wirkliche
Tageskdampfe.* Alfred Schmidt, in: Cerutti u.a.: Geschichte und Klassenbewufdtsein
heute, Diskussion und Dokumentation, Amsterdam 1971, Schwarze Reihe Nr. 12 — Dic
wichtigsten Kritiken an Lukdces sind in diesem Band zusammengestelit. Neuere Kritiken
in: K. Horn: Psychoanalyse — Anpassungslehre oder kritische Theorie des Subjekts, in:
Marxismus, Psychoanalyse, Sexpol, Bd. 2, Frankfurt 1972, S. 126 ff. und Kluge/Negt:
Offentlichkeit und Erfahrung. Zur Organisationsanalysc von biirgerlicher und proletari-
scher Offentlichkeit, Frankfurt 1972, S. 410 ff.

158) Lukdcs, a.a. 0., S.57f.

159) Ebd,S. 61

160) Ebd.,S. 62
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Partei (161). Damit existiert bei Lukacs das revolutioniare Subjekt nur als uberindi-
viduclle Klasse oder als Partei.

- Lukacs kann nur dadurch. dab er das Klassensubjekt von den empirischen Individuen abtrennt.
cine svmgende Logik des Geschichtsprozesses konstruieren, die gegen Briiche, Katastrophen.
sinnlose Vernichtung abgesichert ist €162).

Das falsche Bewufitsein der Masse wird von Lukics fixiert und dem in der Partei
organisicricn Klassenbewufitsein gegenibergestellt, anstatt die Mechanismen des fal-
schen BewulStseins bei den konkreten Proletariern zu benennen. Durch diese Fixie-
rung, die theoretische Konstruktion der Unauthebbarkeit der Differenz von empiri-
schem Bewufitsein und zugeordnetem Klassenbewufitsein werden die konkreten
Klassenindividuen aus der Betrachtung ausgeschlossen. Gegenstand der theoreti-
schen Betrachtung bleibt als revolutioniires Subjekt nur noch die organisierte Form
des Klassenbewufitseins: die proletarische Partei, die damit hypostasiert und als
Organisationsform prinzipiell nicht mehr in Frage gestellt wird. Fehler in der prakti-
schen Politik sind dann nicht mehr auf die Organisationsform rickfiihrbar, sondem
auf Renegatentum. Verrat, bestochene Arbeiteraristokratie, auf ein ungluckliches
Versagen cinzelner (163).

Bevor wir weiter versuchen, die Frage nach dem Klassenbewufstsein zu diffe-
cenzieren, vergleichen wir kurz die Konzeptionen von KlassenbewufStsein bei
i.ukacs und im theoretischen System des Projekts Klassenanalyse. Obwohl losgelost
vin dem wirklichen Proletariat, bleibt bei Lukdcs ein subjektives, praxisbetontes
Moment, das sich in der Partei darstellt. Lukacs organisatorische Form des Klassen-
bewufStseins resultiert aus einem Widerspruch, in dem das Bewufdtsein davon einge-
schlossen ist, dafl in der Arbeiterklasse sich nicht unvermeidlich notwendig revolu-
tioniares Bewuftsein entwickelt. Dieses Problembewufdtsein fehit beim Projekt Klas-
senanalyse. Bei ihm besteht eine ungetriibte Kongruenz von dkonomischem Prozef!,
der Entwicklung von Klassenbewufitsein und Partei. Liegt in der Theorie Lukacs
noch die Anerkennung eines subjektiven Moments, so sind beim Projekt Klassenana -
lyse Klasse und Partei nur noch Ausfithrende, bestenfalls Beschleuniger der Notwen-
161) bbd..S. 88
162) Negt, in: Geschichte und Klassenbewutstsein heute, a.a. O.. S. 231 vgl. Lukdcs. a.a. O.,

S. 329: ,.Dic organisatorische Loslosung der kommunistischen Partei von der breiten

Masse der Klasse setbst beruht auf der bewuistseinsmifsig verschiedenen Gliederung der

Kilasse, ist aber zugleich dazu da, um den Prozels der Ausgleichung dieser Schichtungen

aut dem erreichbaren hochsten Niveau — zu betérdern. Dic organisatorische Selbstin-
digkeit der kommunistischen Partel ist notwendig, damit das Proletariat sein cigenes

Klassenbewudstsein, als geschichtliche Gestalt unmittetbar erblicken kénne: damit in je-

dem Ereignis des alltiglichen Lebens jene Stellungnahme., die das Interesse der Gesamt-

klasse erfordert, klar und fiir jeden Arbeiter verstindlich in Erscheinung trete: damit tir
dic ganze Klasse das cigene Dascin als Klasse ins Bewufstsein gehoben werde.™

163) Hicrhin gehort auch Lenins oberflichliche Erklirung der Arbeiteraristokratie. Das Schei-
tern der Sozialdemokratic gegeniiber ihren sozialistischen Zielen, thre Unterstiitzung des
imperialistischen Krieges resultierte tiir Eenin aus dem Renegatentum einiger Fihrer. Die

Partciform, dic nicht ctwa die Bedirtnisse und Interessen der konkreten Proletarier

organisierte, sondern cin parlamentarischer Wahlverein - auf Mitgliederbasis autserhalb

der wirklichen Lebensverhiltnisse der Proletarier - war, wurde von ihm nicht in Frage
gestellt. Konsequenterweise wurden in die 111 Internationale nur bessere, nimlich . .kom-
munistische** sozialdemokratische Parteien aufgenommen.
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digkeit (164):

Wmozeitlichen Ablauf ergibt sich demnach cine mehy oder wemiger vollstandige Herausbildung
von Klassenbewutdtsein. Da der Entwicklungsprozels der Arbeiterklasse dadurch charakterisiert
ist, dald bestimmite Teile der Klasse sich schon zur Einstehit in ihre Lage emporgearbeitet haben,
wenn andere noch die Herrschaft des Kapitals als naturnotwendig hinnchmen, folgt nun auch,
daty gerade die bewuttesten Teile des Proletariats in den Klassenorganisationen vereint sind. Die
Avantgarde der Klasse mufs sich dariber hinaus cine Form geben, in der sie zu cinheitlichem
Handeln fahig ist  dice proletarische Partei. Dicse Organisationstorm ist also Resultat der I'nt-
wickiung des Klassenbewubitseins™ (165).

Klassenbewufdtsein ist hier mehr ein emotional-proletariatsverbundes, die wirkliche
Entwicklung harmonisierendes Postulat als fur die Analyse handhabbare Kategoric.
Harmonisicrend deshalb, weil die Mdéglichkeit einer regressiven Entwicklung von
KlassenbewufStsein unter der Mehrzahl des Proletariats nicht geschen wird und hin-
ter einer passiven Erwartungshaltung zuricktritt. Die Forderung nach der Partei ist
nicht mit dieser Erwartungshaltung vermittelt  wozu cine Partei, wenn Klassenbe-
wufdtscin auch so entsteht?  und bleibt so moralisicrendes Bekenntnis.

Die harmonisierende Behauptung des Projekts Klassenanalyse einerseits, Klas-
senbewufitsein werde sich schon herausbilden, und Lukdcs Hypostasicrung einer
tibergeschichtlichen Partei andererseits zeigen beide cine gleiche Tendenz: die igno-
rierung des konkreten Erfahrungszusammenhanges der Proletarier. Alexander Kluge
und Oskar Negt versuchen den Widerspruch, der im Begritt des Klassenbewufitseins
enthalten ist, aufzuschlusseln. KlassenbewufStsein ist mehr Programm als cine Real-
kategorie.

LKlasse und BewufStsein sind Realkategorien, dic zwei vollig verschicdenen, einander kontriren
geschichtlichen Denkzusammenhingen entstammen. Die marxistische Tradition zicht sie zu
cinem Wort zusammen, um cin Programm anzudeuten. I's geht in dicsem Programm um dic
Vermittiung zwischen der Entstechung des proletarischen Lebenszusammenhangs, cinschlictilich
seiner subjektiven \bewufiten® Scite, cinerseits und der praktischen Authebung dieses proletari-
schen Lebenszusammenhangs andererseits. Die in diesem Begrit! enthaltene Diadektik besteht
darin, dafs cr aut Totalitit gerichtet ist, gleichwohi aber den gesamten empirischen Erfahrungs-
zusammenhang der Profetarier erfassen mufs, wenn or nicht zu ciner bloben Sclek tionskategoric
werden soll. Unsere Kritik an der Verwendung dieses Begrifi's beinhaltet die Forderung, thn
matericl auszufillen. In der marxistischen Orthodoxic wird Klassenbewutstsein als Resultat
fixiert. In dicser Form behindert der Begriff dic Lésung konkreter Vermittlung zwischen geseil-
schaftlicher Totalitit, Klassenlage, verandernder Praxis und geschichtlich entstandencer Lebens-
weise des Proletariers® (166).

Revolutionires Bewuftsein entsteht nicht nach einem simplen Basis-Uberbau-Sche-
ma, nach dem der unmittelbare Produktionsprozeft das Bewufitsein bestimmt und
so mit der 6konomischen Krise die revolutionire Entwicklung einsetzen mufy. Zwar
gilt fur die Analyse von Bewufitsein, daf$ das Sein das Bewufitsein bestimmt, dafl die
,Produktionsweise des materiellen Lebens. . . den sozialen, politischen und geisti-
gen Lebensprozefs iiberhaupt (bedingt)“ (167). Aber die Produktionsweise des ma-

164) Vgl den Abschnitt ,,Dic Zusammenbruchstheorie des PKA*, §.90
165) Projekt Klassenanalyse: Klassenbewufstsein und Partei, a. a. O., §. 25 1.
166) Kluge/Negt, Offentlichkeit und Erfahrung, a.a. 0., S. 412

167) Marx, Vorwort zur Kritik der politischen Okonomic, MEW 13, S. 8 t.
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terictlen Lebens, das ist nicht der unmittelbare Produktionsprozets in der Fabrik,
sondern der Produktionsprozeft von gesellschaftlichen Lebensverhiltnissen. Die Pro-
duktion des Bewulfdtseins

Lgoschieht gesetbehattlich uber die Formen gegenstindlicher Wirktichkeit, der Geschichte, der
Sozialisation, der Fricbokonomic, des psychischen Autbaus der Persen, der Erzichung. der
unmittelbaren frtahrungen im Arbeitsprozets und der Ruck- und Wecehselwirkung alier dicser
I-benen. Wenn man uberhaupt den Begrift des Bewubstseins hier verwenden will, dann miste er
afs Resultat dicser Komponenten, die gerade auch Unbewuistes und Vorbewubhtes enthalten,
getabst werden® (168).

Indem die ,,materiellen Bedingungen™ von BewufStsein weiter gefafdt werden als ein
empiristisch verengter Begrift von Produktionsprozeft konnen sich praktisch-organi-
satorische Perspektiven ergeben, die sich nicht in ein Schema von 6konomischem
oder politischem Kampt, gewerkschaftlicher oder politischer Organisation zwingen
fassen,

Bis zu diesem Punkt haben wir die immanent theoretische Schiissigkeit ciner
Ableitung von Klassenbewuf$tscin und Partei untersucht. Konfrontieren wir die
Theorie des Projekts Klassenanalyse Gber das Entstehen von Klassenbewufitsein mit
der Geschichre der Klassenkdmpfe, wird die Haltlosigkeit der Erkldrungsversuche
noch deutlicher. Nach seiner evolutionistischen Zusammenbruchstheorie (169)
hitte in der Weltwirtschaftskrise von 1929/30 nicht nur die {um mit Lukdcs zu
reden) ,,objektive Moglichkeit* bestanden, den revolutionidren Umschwung einzulei-
ten, sondern die proletarischen Massen hdtten auch revolutiondres Bewufitsein zei-
gen mussert. Stattdessen begann der Machtergreifungsprozefd der Nationalsozialisten,
die auch in der Arbeiterschaft eine Massenbasis fanden. ,Grofie Teile des fruheren
Rotfrontkdmpterbundes gingen zur SA® (170). Wilhelm Reich zeigte in seiner

168} Kluge/Negt, a.a. O., S. 411, Zweifellos ist dieser Bezugsrahmen des Bewufitseins in der
burgerlichen Geselischatt durch das Kapitalverhiltnis bestimmt. Aber dic konkrete Ana-
lyse darf sich nicht daraut beschrinken, jede soziale Erscheinungsform wnmittelbar damit
zu crkiiren. Wenn Reich z. B. das faschistische Bewufstsein zahlreicher Proletarier aus der
Struktur und Sozialisation der Kleintamilic erklirt, dann hat das unmittelbar noch nicht
viel niit dem Widerspruch von Lohnarbeit und Kapital zu tun. Dats in der Manufaktur-
periode dltere Familienstrukturen durch die Kleinfamilie als eine 6konomische Form
verdriingt wurde, dafd Askescideale in die herrschende Moral — z. T. in neuc Religionsab-
feger in verschicdene Arten des Protestantismus - eingingen, ist zuriickzufithren auf die
sich durchsetzende kapitalistische Produktionsweise. Die Familiensozialisation gewinnt
damit aber cine cigene Geschichte, die zwar stindigen Beeinflussungen durch den Pro-
duktionsprozets unterliegt, aber niemals vom aktucllen Stand der Kapitalakkumutlation
unmitteibar und aktucl abgeleitet werden dart.

169)  _Indem Matse. wie die 6konomische Umwilzung rascher und cinschneidender vorangeht,
in dem Mafse missen sich Matsregeln mit Notwendigkeit autdriingen zur Losung der
plotzlich ins Grofse und Unertriigliche gewachsenen Ubelstinde ... " Zur Taktik,
a.a. 0., 8. 9. Michael Vester charakterisiert solche Katastrophenanalogicen: | Dic eschato-
logische Vorstellung ciner Revolution. dic als reinigender Feuersturm alles erneuern und
den Menschen die Losung aller Probleme schenken kann, kann besser als Projektion
innerer Verzweiflung denn als Produkt von Gesellschaftsanalyse verstanden werden.*
Michacl Vester, Solidarisicrung als historischer Lernprozefs, in: D. Kerbs (Hrsg.), Dic
hedonistische Linke, Neuwied 1971, S. 174.

170) W. Reich: Was ist Klassenbewufitsein? Raubdruck, S. 48
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,Massenpsychologie des Faschismus®™ Ursachen auf, die in verschicdenen Formen
der Sexualunterdrickung, vor allem in der Familie, kulminierten.

WDice Sexualverdringung ... schafft in der Struktur des burgerfichen Menschen cine sckundare
Kraft, cin kiinstliches Interesse, das die herrschende Ordnung auch aktiv unterstitze, Ist namlich
dic Sexualitidt durch den Prozets der Sexualverdringung aus den naturgemiads gegebenen Bahnen
der Befriedigung ausgeschiossen, so beschreitet sic Wege der Prsatzbetriedigung ... So 7. B.
steigert sich die natirliche Aggression zum brutalen Sadismus ... die sexucelle Wirkung der
Unitorni . . . dic crotisch aufreizende, weil rhythmisch vollendete Wirkung der Parademarscehe,
der exhibitionistische Charakter des militirischen Auftretens™ (171),

Reich betont, daft dic europiische Freiheitshewegung an dem Grundirrtum zu
Grunde ging, daf} sich autoritare Gesinnung mit der ,,Bourgeoisic* und freiheitliche
Gesinmung mit dem ,,Proletariat* deckten.

SDer vulgire Marxismus, dessen wesentlichstes Kennzeichen ist, die diatektisch materialistische
Mcethode praktisch durch Nichtunwendung zu negicren, mubie daber zur Auttussung gelangen,
dafs cine wirtschaftliche Krise sofchen Ausmatses wic 1929 1933 notwendigerweise za cinc
idcologischen Linksentwicklung der betroftfenen Massen fuhren musse. Withrend sogar noch
nach der Niederlage im Januar 1933 von cinem revolutiondren Aulschwung in Deutschiand
gesprochen wurde, zeigte die Wirklichkeit, dafs dic wirtschaftliche Krise, die der brwartung nach
cine Linksentwicklung der Ideologie hatte mit sich bringen missen, zu ciner extremen Rechits-
entwicklung in der Ideologic der proletarisierten Schichten und derjenigen, die in ticteres Elend
aly bisher versanken, getuhrt hatte. Es ergab sich cine Schere swischen der Entwickiung in der
okonomischen Basis, dic nach links drangte, und der Entwicklung der tdeologic breiter Schich-
ten, dic nach rechts erfolgtet (172).

Klassenbewufdtsein oder revolutionires Bewufitsein, das war fur Reich die Schiufs-
folgerung, liefs sich nur in Anknupfung an die Bedirfnisse der Klassenindividuen
entwickeln (173).

171} W. Reich: Massenpsychologie des Faschismus, Raubdruck, S. 53, Lin makabres Beispict
des autoritaren Charakters  fur scine Identifikation mit Macht, dic potentictl fur konter-
revolutiondre Interessen umfunktionierbar ist schildert Karl Retzlaw: [ Kurz vor sci-
nem Ende - der ,Rote Frontkdmpferbund® wurde im Mai 1929 von der sozialdemokrati-
schen Regicrung Preufsens verboten und aufgelost  beging eine Ortsgruppe cine scham-
lose Nicdertrachtigkeit. In der Sowjetunion hatte cin Schauprozefs gegen Ingenicure
stattgefunden, denen Sabotage vorgeworfen wurde. Mchrere der Angeklagten wurden
zum Tode verurteilt. Die Ortsgruppe Zoppot-Danzig des REB telegratierte an Statin: \Wir
bitten das Urtceil chrenhalber vollstrecken zu dirfen, REB, Zoppot.* Das ZK der Kommu-
nistischen Partei billigte das Telegramm und tefs ¢s im Parteiorgan ,Dic Rote Fahne® als
Beweis revolutiondrer Gesinnung verdffentlichen. Da den Leuten das Zeug zu wirklichen
Revolutionadren fehlte, wollten sic wenigstens Henker sein.® Spartakus - Aufsticg und
Nicdergang, Erinnerungen cines Parteiarbeiters, 2. Aufl,, Frankfurt 1971, S. 302

172) W. Recich: Massenpsychologic, a.a. 0., S. 19 Recich wurde nach der Verofientlichung
der ,,Massenpsy chologie®* aus der KPD wegen | konterrevolutionidrer Anschauung™ ausge-
schlossen. - Soweit dus Projekt Klassenanalyse dberhaupt auf dic historische Entwick-
tung der Arbeiterklasse cingeht, beginnt sie ,,nach der Niederlage des Faschismus o0
Leninismus, a.a. 0., S. 17 und 22. An der Frage des Klassenbewufstseins hort die [ ,Ana-
lyse** des Projekts Klassenanalyse dort auf, wo sic in Widerspruch zu den cigenen a-prio-
ri-Theoremen geraten wiirde.

173y W. Reich: Was ist Klassenbewufstsein? | u. a. O., S. 58 ff. Dic Konzeption rational-verba-
ler Aufklarung, dic das Projekt Klassenanalyse vertritt, ist das genaue Gegenteil davon.
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LWSietdie Kominterntuhrung) sagt mumer richtig, daff Massenarbeit geleistet werden muis, aber
sicowehrt sich selbst gegen dic konkreten fnhalte der notwendigen Massenarbeit: und dics
umsomehr, o entternter diese Inhalte vom Hochpolitischen, je nadher sic dem Personlichen
stehen, Sie setzt eien absoluten Gegensatz von Personlichem und Politischem, statt dic dialek-
tische Bezichung beider zu sehen oL Kurz zusammengetalst unterscheidet sich die revolutiondire
von jeder Art burgerlichen Politik dadurch, dafs jene die Politik in den Dicnst der Bediirfnisbe-
fricdigung der Masse steltt, diese jedoch ihre ganze Politik aut der strukturelen, geschichtlich
bedingten Anspruchstosigkeit dor Massen autbaut™ (174).

Man mud nicht mit der empiristischen Verengung von Reichs Theorie Gibereinstim-
micn (175), aber seiner Forderung, mit der politischen Massenarbeit bei den sozialen
und psychisciien Bedurfnissen anzusetzen, ist zuzustimmen. Nur so kann der Schritt
cu ciner Stellvertieterorganisation fur Klassenbewuldtsein vermieden werden: indem
niamlich die Passivitit der Massen nicht mehr nur konstatiert, sondern auf ihre
Ursachen zurickgegangen wird. Die Analyse des verdinglichten Bewufitseins bliebe
nicht mehr wic beim Projekt Klassenanalyse in oberflichlichen Erklirungen wie
STradition™ und L Vorurteil™ stecken, sondern wiirde vertieft in bezug auf Trieb-
struktur, Sozialisation, Lrzichung, Lebensgewohnheiten usw. Diese Erkenntnisse
stellen cine neue Grundlage tur dic Organisationsdebatte dar, die damit aus dem
falschen Schema von okonomischem Kampt in der Gewerkschatt und politischem
in der Partei heraustihrt, und den ganzen Erfahrungsbereich der Klassenindividuen
berucksichtigt, wic ihn Michael Vester kurz umschireibt:

Der arbeitenden Klasse muts L doch nur der verborgene Sinn ihrer tagtiglichen Kimpte
erklart werden™. Klassenbewutdtsein und Partei, a. 0. 0., S. 61

Damit unterstellt das Projekt Klassenanalyse, daid der Lernprozoets der Proletarier gemifs
Gesetzen der rationaten Frkenntnis erfolgt. L Daraut’ futst dann dic Annahme cines linca-
ren oder zweistutigen Theorie-Praxis-Verhiltnisses, Danach kdnnen die Menschen, gleich-
sam wie i Schulunterricht, zuerst gewisse Wahrheiten aut mehr oder minder intellektu-
cltem Wege erfernen und diese dann cin fir alle Mal richtig anwenden, Die psychoanalyti-
schen und die sozialpsychologischen Wissenschatten haben bekannt gemacht, dafd dieser
Prozets wegen des Dazwischentretens von Mechumismen der Verdringung, der Projektion,
Des Dracks sozialer Gruppen und dinglicher Verhiltnisse usw. nicht gradlinig verfauten
kaan.™ M. Vester, Solidarisicrung, a.a. 0., S, 146

F74) W, Reich: Was ist Klassenbewutdtsein? L a.a. 0., S. 60

175y LEs mag heute notwendig sein, den Reichschen Ansatz ciner methodologischen Kritik zu
unterzichen, aber es bleibt sein grofies Verdienst, als erster dic komplexen Bediirtiis-
strukturen des Proletariats aufgedeckt und ihre Folgen tir den politischen Klassenkampt
zur Diskussion gestellt zu haben. Denn wer von den Marxisten, dice sich mit ihrer Ortho-
doxic nicht genuy tun konnten, hat schon geschen, daby Sexualhemmungen Angst crzeu-
gen, Angst auch vor revolutioniiren Veriinderungen? Dafd dic birgerliche Familienstruk-
tur im Proletariat in bestimmiter Weise fortexistierte und autoritire Einstellungen crzeug-
te, die in der Regel der Anpassung an dic bestchenden Verhiltnisse zugute kamen?
Wiihrend Lukacs im Grunde darin nar das Problem sicht, dats dic Proletarier ihre Klassen-
lage noch nicht adidquat erfatst haben, weist Reich nach, dats das tragende Element ihues
Handelns keinesweg lediglich cine unklare, undurchschaute Antizipation des Klassenbe-
wulitseins ist, sondern daty in der Struktur ihres Bewufitseins wic ihrer psychischen
Energien die Moglichkeit ciner reaktiondren Umfunktionicrung der revoltutioniren Inter-
cssen und Bediirfnisse schon mit enthalten ist.™ Negt, in: Geschichte und Klassenbewutdt-
sein heute,aca. 0.0 S, 45
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.Dics kann in verschiedenen gesellschattlichen Bereichen angestrebt werden: nicht nur im Be-
trich. sondern auch in der Preizeit, im Konsum, m der Nachbarschal't, im Sexualverhalteno m
den Moral- und Rechtsvorstellungen. Die atstehung des neuen Menschen® ist freilich ein
langwicriger, dic cpochale Dauer von Revolutionen mitbedingender Prozets. Der traditionale
Soziahismus hat dic Organisationstrage fur den Bereich der Bedurtnisse fust durchgehend ver-
drangt™ (176).

Diesen Aspekt vernachlissigt auch das Projekt Klassenanalyse. Dic individuclle Scite
des gesellschaftlichen Emanzipationsprozesses tritt hinter die objektiven Gesetze als
deren blofser Appendix zurick. Hier zeigt sich erncut der Objektcharakter, den das
Projekt Klassenanalyse dem Individuun ausscalielSlich zugesteht. Emanzipation cr-
hilt so einerseits den Charakter eines Unvermeidlichen, dem man sich zu fugen hat.
Andererseits erhidlt Emanzipation bzw. Praxis den Status eines rationalistisch-auf-
kldrerischen, sich den Verhiltnissen anpassenden Verhaltensschemas. Hierbei wird
irrationales Affektverhalten ausgespart und damit jenes Dilemma von intellektuel-
lem revolutionidren Bekenntnis und der emotionellen Unfihigkeit zur verwirklichen-
den Praxis umgangen, das Dieter Duhm beschreibt:

LDie verstandesmidsipe Binsicht in die Frrationalitat der burgerlichen Verhaltenszw ange und die
intellektuclte Kritik an ihnen sind zwar notwendige Voraussetzung fur dic Uberfihrung der
burgerlichen Identitat in cine revolutionare, sie alle(in konnen aber fange nicht genugen, sonst
hitten wir ... hunderttausende von Revolutionaren. Gerade in dem haufigen Auscinanderklaf-
fen von Emotion und Intelfekt zeigt sich unser Tdentifikationsdilemma, unsere Zwischenstellung
zwischen revolutiondrer Fdentitat, dic wir intellektucet] vertreten, und burgerticher Tdentitat, die
in unseren Emotionen zum Ausdruck kommt ... Solange die Linke das I'manzipationsproblem
nicht systematisch in ihre Theorie und Praxis cinbezicht, werden dic aus der Kontliktsituation
resulticrenden Angste vorwicgend im Sinne unserer birgerhich-reak onaren Charakterstruktur
verarbeitet™ (177).

Im Gegensatz zum kontemplativ-aufkldrerischen Konzept des Projekts Klassenana-
lyse, in dem der administrative, objektive Aspekt des sozialrevolutiondren Prozesses
einseitig betont wird (178), war bei Marx durchgingig von seinen frihesten Werken
bis zu seinem spateren politisch-okonomischen Schriften eine starke individualitits-
betonte Seite, der Befriedigung der Bedurfnisse und Befreiung von jeder Unter-
drickung, enthalten.

,.Die Kritik der Religion endet mit der Lehre, dals der Mensceh das hochste Wesen tir den
Menschen sei, also mit dem kategorischen Imperativ, alle Verhaltnisse umzuwerten, in denen
der Mensch cin erniedrigtes, cin geknechtetes, cin verfassenes, cin verachtliches Wesen
st (179).

176) Vester,a. a. O, S, 181

177) D. Duhm: Angst im Kapitalismus, Hagen 1973, S. 1551,

178) Man spricht mcist von ,,0konomischer oder ,,politischer Form der Emanzipation®™. Dies
sind zwar Marxsche Begriffe, aber im Kontext der Schriften des Projekts objektivistisch
vereinseitigt.

179) Einleitung zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophic, MLW 1, S. 385 siche auch:
Bricfe aus den deutsch-franzosischen Jahrbichern, MEW 1, S, 346 vgl. auch den Ab-
schnitt dber ,Kommunismus' in den 6konomisch-phifosophischen Manuskripten, Ham-
burg 1966, S. 75 tf.
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Altred Schmidt verweist darautf, dafd das individualistische Moment in Marx’ Vor-
stellung einer mundigen Gesellschaft nie verschwindet.

LBezeichnenderweise wohnt den spirlichen Aut.‘\crungcn des reifen Mary, die sich auf cinen
menschenwiirdigeren Zustand bezichen, cin anarchistisches Element inne. Der Terminus | Ge-
sclischaft™ kommt so gut wice gar nicht vor, ganz zu schweigen vom Staat, meist ist vom Lfreien
gesellsehattlichen Individuum®, vom Verein freter Menschen', von den assoziierten Produzen-
ten', vom Reich der Ireihicit® die Rede™ ¢180).

Marx unterschied das Reich der Freiheit von seinen , materiellen Bedingun-
gen (181). Zwar ist die materielle Produktion, ihre rationelle Organisierung die
Basis fur das Reich der Freiheit. Aber diese Freiheit, ,.dic menschliche Kraftent-
wicklung, die sich als Selbstzweck gilt*, ist keine mechanistische, zwangsldufige
Folge dieser planmifigen Organisierung des Produktionsprozesses. Diese Freiheit
liegt nicht zeitlich, sondern ,der Natur der Sache nach jenseits der Sphire der
cigentlichen materiellen Produktion™ (182).

LI fact aber, wenn die bornierte birgerliche Form abgestreift wird, ways ist der Reichtum
anders, als die im o universellen Austausch crzeugte Universalitit der Bedirtnisse, Fihigkeiten,
Gentisse, Produktivkrifte ete. der Individuen? Dic volle Entwicklung der menschlichen Herr-
schaft  iber  dic Naturkrifte, dic der sogenannten Natur sowohl wie  sciner eigenen
Natur? ** (183).

Dieses revolutionire, emanzipatorische Ziel setzt eine permanente Revolutionierung
der Revolutionire voraus, ilirer Bedurfnisse, Kommunikations- und Verkehrsfor-
men, ebenso wie die Revolutionierung der Okonomie, der Produktivkraftsteigerung,
der Enthierarchisierung und kollektiven Gestaltung des Produktionsprozesses. Die
vollstindige Enttaltung der menschlichen Individualitat, die Befriedigung der Be-
dirtnisse setzt zwar die rationelle Organisierung der Produktion, die Verkiirzung des
Arbeitstages voraus. Soll die Entwicklung aber nicht eine technokratische Richtung
nehmen, die das psychisch verkriippelte Individuum nur noch als Anhingsel des
okonomischen Prozesses und der Maschinerie kennt, dann mufd mit der Entfaltung
der Produktivitit der menschlichen Arbeit die Befreiung von psychischen Zwingen
und Angsten korrespondieren, die Selbstverinderung der Individuen in solidarischen
Lebenstormen.

WDice materialistische Lelwe von der Verinderung der Umistidnde und der Erzichung vergitst, dafs
die Umstinde von den Menschen verindert und der Lrzicher selbst erzogen werden mufy® (184).

Dieses Problem ist in der revolutioniren Arbeiterbewegung nicht neu, obwohl es oft
aus dem Blickfeld verschwand. Bei uns hat die Studentenbewegung mit der Verbali-
sierung des Problems und praktischen Losungsversuchen solidarischerer Lebenstor-

180)  Ubcer Geschichte und Geschichtsschreibung in der materialistischen Dialektik, in: Folgen
ciner Theorie  Essays iiber . Das Kapital® von Karl Marx, Frankfurt 1967, S. 114 1.

181} Vgl Marx: Brief an Caficro vom 29. 7. 1879, MEW 34, S. 384

182) Vgl Das Kapital Bd. 111, MEW 25, S. 828

183) Marx: Grundrisse zur Kritik der politischen Okonomice, Berlin 1953, 8. 387

184) Marx, Thesen tber Feuerbach, a.a. O..S. 5 1.
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men den Begriff von Revolution erneuert, der im traditionellen Marxismus auf eine
dkonomistische Beschrinkung verengt war. Der Sowjetmarxismus mit seiner Uber-
betonung der technologischen Entwicklung als bereits sozialistischer Transforma-
tion bleibt dabei hinter seiner eigenen Geschichte zuriick. Wilhelm Reich schilderte
in seinem Buch ,,Die sexuelle Revolution® (185), welch wichtige Rolle in den ersten
zehn Jahren nach der Oktoberrevolution die praktische Suche nach neuen Lebens-
formen spielte, sowohl auf seiten der revolutiondren Gewalten in Form von fort-
schrittlichen Dekreten, wie auf Seiten der Individuen in verschiedensten Experimen-
ten.

Die ersten Ehedekrete 1917 z. B. gaben der Frau rechtlich volle materielle
und sexuvelle Selbstbestimmung, die auch frei Name, Wohnsitz und Staatsbiirger-
schaft bestimmen konnte. Die Schwangerschaftsunterbrechung wurde legalisiert.
Jugendkommunen versuchten kollektive Lebensformen alternativ zur traditionellen
Familie zu schaffen. Die Kleinkindererziehung sollte nicht auf den Familienrahmen
beschrankt bleiben:in einigen Kinderheimen dienten Erkenntnisse der Psychoanaly-
se als Grundlage fiir eine nichtautoritire Erziehung. Die meisten Versuche scheiter-
ten, z. T. wurden diese Gesetze spater durch andere ersetzt, aus denen eine puritani-
sche, kleinbiirgerliche Moral sprach, finanzielle Mittel fir fortschrittliche Erzie-
hungsinstitutionen wurden nicht mehr zur Verfiigung gestellt. Die Ursachen fiir das
Umschlagen von sozialrevolutiondren Momenten in den gesellschaftlichen Verkehrs-
formen in konservative konnen wir hier nicht darstellen, uns kam es darauf an,
aufzuzeigen, dal® die Verdnderung von Bediirfnissen und Lebensformen keine Erfin-
dung psychologistischer Sekten der Studentenbewegung sind, sondern aus sozialre-
volutiondren Prozessen in der Geschichte der Arbeiterbewegung nicht wegzudenken
sind.

Fir Wilhelm Reich schloft deshalb eine Kulturrevolution u. a. die Ablosung
der patriarchalisch-autoritiren Familie durch natiirliche Bindungen ein. Fiir Stalin,
den Exponenten der sowjetischen Richtung des Sozialismus war Kulturrevolution
nur noch technologische Qualifikation. Die moglichen Folgen der Entwicklung
einer Gesellschaft, deren Wandel sich auf eine durchorganisierte Wirtschaft be-
schrankt, sahh Reich voraus: | Eine glinzend technisierte Wirtschaft ... die von
Neurasthenikern und lebenden Maschinen betrieben wird, aber kein Sozialis-
mus‘ (186).

Gesellschaftliche Praxis und Klassenkampf

Bei der Bestimmung des revolutiondren Subjekts in der kapitalistischen Gesellschaft
macht es sich das Projekt Klassenanalyse einfach. Aufgrund der Klasseninteressen
kann die revolutiondre Umwilzung nur vom Proletariat ausgehen. Das ,,Proletariat®
bzw. die ,Arbeiterklasse™ besteht aus ,,Erwerbstitigen, die vom Verkauf threr
Arbeitskraft leben (187). Zwar gibt es innerhalb dieser Arbeiterklasse Fraktionen
185) Reich: Die sexuelle Revoltution, Frankfurt 1971

186) Ebd..S. 210
187) Vgl Zur Taktik ... ,a.a. 0..S. 7f. und Bischott, a. a. 0., S. 135 1.
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und unterschiedliches Bewuftsein. aber in dem Mafse, wie die gesellschaftlichen
Antagonismen sich zuspitzen. ..verlieren diese trennenden Schranken an Bedeu-
tung™. In dem Mafse. wie sich die dkonomische Krise verschirft. soll die revolutio-
ndre Aktion ermoglicht werden. die den Auflosungsprozefs der kapitalistischen Ge-
sellschatft beschleunigt. Die Arbeiterklasse ist Exekutor eines unvermeidlich ablau-
fenden Prozesses. In dieser kurz noch einmal charakterisierten theoretischen Posi-
tion ist emn fur die marxistische Theorie zentrales Problem vollig aufser acht gelas-
sen: Das Subjekt-Objekt-Verhidltnis und die Bedeutung der Praxis.

Beim Projekt Klassenanalyvse bestimmt der Produktionsprozefs das Bewulst-
sein der handelnden Individuen. Diese konnen Einsicht in den Ablauf dieses Prozes-
ses gewinnen. sich ihm anpassen und ihn beschleunigen. Produktionsprozets und
Handeln. Subjekt und Objekt stehen sich so nicht vermittelt. sondern einseitig
determiniert gegeniber. Die Vermittlung wird gegentiber einer ..materialistischen™
Abhingigkeit des Subjekts aufgegeben (188). Praxis reduziert sich auf eine einge-
schrankte Variable der .Notwendigkeit™ des Produktionsprozesses. Objektive Ge-
setzmadfSigkeiten bilden so den Hauptgegenstand des Materialismus des Projekits
Klassenanalyse. Im Mittelpunkt des Marxschen Materialismus steht dagegen die ge-
sellschaftliche Praxis. Dies war das Ergebnis der Kritik an Feuerbachs anschauen-
dem Materialismus.

.Der Begrift der Praxis. wic die Feuerbachthesen von 1843 thn erreichen. ist der gerade theore-
tisch wichtigste Marxsche Begritf. Auf ihn ist immer wicder zurickzukommen, will man sich
Klarheit dariber verschatfen, was bei Marx Materialismus heitst und mit welchem Recht dieser
dialek tisch genannt zu werden verdient. Im Gegensatz zu allen sowjetmarxistischen Durlegungen
ist der authentische Marxismus kein naturalisierter Hegelianismus. der sich darin erschoptt, ein
ontologisches Substrat. den Geist, durch ein anderes. die Materie, eintach zu ersetzen™ (189).

Danach steht der Mensch den materiellen Verhiltnissen nicht gegentiber und wird
nicht einseitig von ihnen beherrscht. In seiner praktischen Titigkeit im Arbeitspro-
zefd ist er Bestandteil, Voraussetzung und Resultat dieser Verhaltnisse.

..Der Hauptmangel alles bisherigen Materialismus . . . ist. daby der Gegenstand, die Wirklichkeit,
Sinnlichkeit nur unter der Form des Objekts oder der Anschauung gefabt wird: nicht aber als
sinnlieh menschliche Tdtigkeitr, Praxis. nicht subjektiv ... Feuerbach will sinnliche  von den
Gedankenobjekten wirklich unterschiedene Objekte. aber cr fat dic menschliche Tatigkeit
selbst nicht als gegenstandiiche Tatigkeit ... Er begreitt daher nicht dic Bedeutung der ,revolu-
tionaren'. der praktisch-kritischen Titigkeit™ (190).

Der gesellschaftliche Rahmen fiir die praktisch kritische Téatigkeit ist durch den
Gegensatz von Lohnarbeit und Kapital vorgegeben. Aber es wire vereinfacht und
falsch, daraus den Schluf zu ziehen, dafl fur Marx ,die Lohnarbeiter” oder ,die
Arbeiterklasse™ die Aufhebung dieser Gesellschaftsform vollzieht. Wir wollen des-
halb kurz auf den Marxschen Klassenbegriff im , Kapital eingehen und uberprifen,
inwieweit er eine Realkategorie darstellt, d. h. seine Definition unmittelbar auf die
188) Entfallt

189) A. Schmidt: Der Begrift der Natur in der Lehre von Marx, Neuausgabe, Frankfurt 1971,

S. 203
190) Marx: Thesen iber Feuerbach, MEW 3,S. 5
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Wirklichkeit ,.anwendbar™ ist.

Der kapitalistische Produktionsprozefs. soweit er im ..Kapital™ dargestellt ist.
verlduft unter vereinfachten Voraussetzungen. Die drei Biande des .Kapital™ bilden
das Kapital im allgemeinen. Allgemeine Warenproduktion. kapitalistischer Produk-"~
tions-, Zirkulations- und Gesamtprozefs werden unter methodischen Voraussetzun-
gen analysiert, die die Produktion ungestort ablaufen lassen.

.JIn der Theoric wird vorausgesetzt. daly die Gesetze der kapitalistischen Produktionsweise sich
rein entwickein™ (191).

Diese Abstraktion von der empirischen Realitat findet auch seine Anwendung aut
den Klassenbegriff. Personen sind nur so weit dargestellt. wie sie die Tendenzen rein
verkorpern. Es handelt sich um die Personen nur. soweit sie die Personifikation
okonomischer Kategorien sind™ (192). Ein unmittelbares Cbertragen dieses Klassen-
begriffs auf die Wirklichkeit mufs zu einer statistisch-soziologischen. den realen
Erfahrungszuammenhang der konkreten Proletarier einschrinkenden Verengung
fithren, gegen die sich Marx entschieden aussprach (193). Vielmehr verwies er auf
den Klassenkamp/f als wesentliches Moment fiir den Auflosungsprozefs der burgerli-
chen Gesellschaft (194). Der aus der philosophischen Feuerbach-Kritik gewonnene
Begriff der praktisch-kritischen Tiatigkeit taucht als Abschlufd der Kritik der politi-
schen Okonomie im Klassenkampfbegriff auf konkreterer Ebene wieder auf. Klas-

191) Das Kapital Bd. 111, MEW 25, S. 184, Dic im Band | vorhandenen historischen Ausfih-
rungen sind keine vollstandigen Untersuchungen von Klassenkampten. sondern die Ent-
wicktung der Gesetze dlustrierende Darstellungen. . Historische Ausweitungen™. Briet an
Engels vom 10. 2. 1866, MEW 31, S.174: _Historische Skizze™. MEW 23. §.315:
Hauptillustration der theoretischen Entwicklung™. ebd.. S. 12

192) Lkbd.. S. 16. - ..Dic Personen existieren hier nur fireinander als Reprisentanten von
Ware und daher als Warenbesitzer. Wir werden iiberhaupt im Fortgang der Entwicklung
finden, dais dic okonomischen Charaktermasken der Personen nur die Personitikationen
der okonomischen Verhiltnisse sind.” Ebd.. S. 100. Dats die Klassengliederung in Eng-
land nicht rein hervortritt, List . .. fir unsere Betrachtung gleichgiltig™. MEW 25.S. 892.

193)  _Es ist charakteristisch fir die Absicht des statistischen Betrugs . .. wenn die englische
Fabrikgesetzgebung dic zuletzt im Text erwihnten Arbeiter™ - Ingenieure, Mechaniker.
Schreiner usw. - Lausdriicklich als Nicht-Fabrikarbeiter von ihrem Wirkungskreis aus-
schliehrt, andererseits die vom Parlament verotfentlichten .Returns' ebenso ausdriicklich
nicht nur Ingenjeurce, Mechaniker usw.. sondern auch Fabrikdirigenten. Kommis, Auslau-
for. Lageraufschen, Verpacker usw., kurz alle Leute. mit Ausschluls des Fabrikeigenti-
muers selbst, in die Kategorie der Fabrikarbeiter cinschlielsen.”™ MEW 23.S. 443 (Anm.)

Im Gegensatz zu Marx halt das Projekt Klassenanalyse einen statistisch exakten Klassen-
begrift {ir destillierbar: .,So kéunte mit dem Material, das Marx im Kapital'. in seinen
zahlreichen Zeitungsartikeln wic in vielen Brieten verdtftentlicht bzw. kommentiert hat,
cine vollstiindige, bis ins kleinste Detail gehende Analyse des engiischen Kapitalismus in
der Mitte deos 19, JTh's., cingeschlossen die genaucste Bestimmung der Fraktionen der
englischen Arbeiterklasse und der entsprechenden Bewufbtseinsformen, unternommen
werden.™ Zur Taktik. a. a. O., S. 46: vgl. auch ebd.. S. 36. Das wesentliche Moment fir
die Konstitution von revolutionidrem Bewubisein, Praxis, fehlt.

194) Fir Marx 16ste sich der kapitalistische Produktionsprozelh nicht abstrakt aus sich selbst
aut, sondern der (Klassenkampf als Schlub, worin sich die Bewegung und Auflosung der
ganzen Scheise auflost™. Mit diesem Satz schlof Marx dic Erlauterung seines Systems der
Kritik der politischen Okonomie. Brief an Engels vom 30. 4. 1868, MEW 32, 5. 75
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senkampfe sind jedoch nicht in abstrakten Kategorien, sondern nur geschichtlich
darstellbar.

Hier liegt der Hauptfehler des Projekts Klassenanalyse. dafd es die historische
Betrachtungsweise nicht kennt. In konkreten Untersuchungen sieht es nichts weiter
als ..Entfaltung bereits gegebener Bestimmungen und . . . Angabe empirisch zufalli-
ger Abweichungen™ (195). Das ..Kapital™ wird damit zu einem kategorialen Sche-
ma. in das empirische Daten nur noch einzutragen sind. Theorie schldgt um in
Methode. Die Kritik der politischen Okonomie wird unabhingig vom Gegenstand
instrumentell verwendbar. Geschichtliche Analyvse konnen danach nur bestitigen,
was ohnehin schon klar ist. Diese Theorie bleibt gegeniiber konkreten Klassenkamp-
fen unkritisch und dogmatisch. weil sie selektiv vorgeht und nur die geschichtlichen
Ereignisse heranzieht. die die allgemeinen Aussagen bestitigen.

JMibt man die Marxschen Begritfe nicht an der Entwicklung des Kapitalismus und zicht man
daraus nicht die entsprechenden Konsequenzen tir dic politische Praxis. so cretarrt die Marx-
sche Theorie zum mechanisch wiederholten .Grundvokabular', zu einer versteinerten Rhetorik,
die kaum noch Bezug zur Realitit hat . .. Die Verdinglichung der Marxschen Theorie, welche
die Praxis des Kapitalismus nicht eingeholt hat, kann schwerlich eine Praxis anleiten. dic darauf
abhebt, den Kapitalismus autzuheben. Die Reduktion der Marxschen Theorie auf feste Struktu-
ren’ scheidet die Theorie von der Wirklichkeit und verleiht ihr eincen abstrakten, distanzierten,
avissenschattlichen™ Charakter, der thre dogmatische Ritualisierung erleichtert™ (196).

Geschichtliche Analyse von Klassenkdmpfen bedeutet deshalb kritische Untersu-
chung der revolutiondren Bewegungen, vor allem die Kritik ihrer Praxis. Fehler in
ithren Strategien, in den Organisationsformen mussen herausgearbeitet werden. Das
bedeutet, dafl man den gesamten materiellen gesellschaftlichen Prozefy analysiert,
soweit er auf die Praxis des emanzipatorischen Subjekts in seiner jeweils konkreten
historischen Gestalt einwirkt. Das heifst kein additives Aneinanderreihen empiri-
scher Daten, sondern Auswahlkriterium, Ausgangspunkt, das Interesse an der Unter-
suchung bildet das konkrete Subjekt in den Klassenkdmpfen. Je nachdem ob und
wieweit die Praxis des proletarischen Klassenkampfes die gesellschaftliche Emanzi-
pation vorantreibt, bestimmt ihre revolutiondre oder integrative Funktion. Kritik
beinhaltet die Suche nach maoglichen Alternativen. Die historische Untersuchung
enthilt so ein spekulatives Moment, das jedoch nicht willkiirlich ist, sondern sich an
der historischen oder aktuellen Totalitdt orientiert, der Aneignung des gesellschaft-
lichen Prozesses durch die Praxis. Die historische Kritik hat herauszufinden, wo die

195) Klassenbewufbtsein und Partei, a. a. O.. S. 85

196) Marcuse: Konterrevolution und Revolte, Frankfurt 1973, S. 44. Marx seibst war sich der
notwendigen Beschrianktheit abstrakter Darstellung durchaus bewufst: An ihre (der Phi-
losophie) Stelle kann hochstens eine Zusammenfassung der allgemeinsten Resultate tre-
ten, die sich aus der Betrachtung der historischen Entwicklung der Menschen abstrahie-
ren lassen. Diese Abstraktionen haben fiir sich, getrennt von der wirklichen Geschichte,
durchaus keinen Wert.' Deutsche Ideologie, MEW 3. 8. 27
Die Geschichtslosigkeit des Projekts Klassenanalyse zeigt sich auch daran, dafs, wenn cs
schon Geschichte einbezieht, es diese pragmatisch handhabt. So z. B. in der rigiden
Verallgemeinerung konkreter Marx/Engelsscher Analysen, um zwei allgemeine Taktiken
und die Notwendigkeit der Partei Uberhaupt im kategorialen Apparat unterbringen zu
konnen.
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konkreten alternativen Moglichkeiten revolutiondrer Politik in bestimmten Zeitrau-
men lagen. Das Erkenntnisinteresse der marxistischen Analvse ist das der gesell-
schaftlichen Emanzipation. sowohl der rationellen Organisation der Produktion wie
auch der vollen Entfaltung der menschlichen Individualitat. Das schliefst die empiri-
stische Verkirzung der Kategorien der Kritik der politischen Okonomie aus. Klas-
senkampfe als Gegenstand historischer Untersuchung schliefien auch die Vorstellung
eines linearen Fortschritts aus. Lost sich der gesellschaftliche Prozefs in Praxis. in
Klassenkampfe auf. dann bleibt fur eine evolutionistische Theorie kein Platz. mag
sie sich noch so .marxistisch™ artikulieren. Klassenkdmpfe bewegen sich immer zwi-
schen den Extremen von Konterrevolution und Befreiung der Gesellschaft, der
Ausgang ist offen. Diese stdndig aktuelle Alternative von Sozialismus und Barbarei
meinte auch Rosa Luxemburg, wenn sie sagte: ..auf Schritt und Tritt gibt es zwei
Notwendigkeiten, die zueinander in Widerstreit geraten™ (197).

Wenn damit der Begriff eines ,.revolutioniren Subjekts™ im Klassenkampf
iiberhaupt eine Funktion haben soll, dann schliefst er eine soziologische Verengung
oder eine apriori-Konstruktion au (198).

JIn dem Begriff des Proletarischen schwingt bei Marx ein Bedeutungsgehalt mit. der nicht in
den soziologischen und politisch-okonomischen Bestimmungen der Arbeiterklasse autgeht. ob-
wohl diese ihr materielles Fundament sind. Im Proletariat fafst sich die praktische Negation der
bestehenden Welt zusammen, die nur noch auf den Begriff gebracht werden mufb. um Teil der
politischen Emanzipationsgeschichte der Arbeiterklasse sein zu konnen™ (199).

197)  .Eine marxistische Analyse kann sich nicht damit trésten. dals der Kapitalismus sich .auf
lange Sicht® nicht wird halten konnen. .Langfristig® wird das System in der Tat zusam-
menbrechen. aber die Marxsche Theorie kann nicht vorhersagen. durch welche Gesell-
schaftsform (sofern dberhaupt) es ersetzt werden wird. im Rahmen der objektiven Bedin-
gungen hingen die Alternativen (Faschismus oder Sozialismus) von der Intelligenz und
dem Willen. dem Bewuftsein und der Sensibilitat der Menschen ab. Die Gesellschafts-
form hangt von ihrer immer noch existierenden Freiheir ab. Die Vorstellung einer gegen-
iiber der sozialistischen Alternative sich hinziehenden Periode der Barbarei — einer auf
den technischen und wissenschaftlichen Errungenschaften der Zivilisation beruhenden
Barbarei - steht im Mittelpunkt der Marxschen Theorie. Gegenwartig liegen Initiative
und Macht bei der Konterrevolution. die durchaus in einer solchen barbarischen Zivilisa-
tion gipfeln konnte." Marcuse, Konterrevolution. a. a. O.. S. 38 f.

198) Diese a-priori-Konstruktionen waren im Marxismus der II. und HI. Internationale ofters
mit Vorstellungen eines Waffenganges gegen den Klassenfeind verbunden, der in der
Entscheidungsschlacht besiegt wird. ..Die Kritik der politischen Okonomie ist geschrie-
ben und das Proletariat steht . .. dasist a priori ... Gewehr bei Fuk*, so charakterisieren
A. Schmidt und H.-J. Krah! eine solche Auffassung, in: Geschichte und Klassenbewuft-
sein heute, a. a. 0., S. 44

Fiir Stalin war die Arbeiterklasse die ..Armee der Partei*". Auch das Projekt Klassenanaly-
se neigt stellenweise zu martialischen Analogien: .,Diese Reihenfolge in der Untersu-
chung der verschiedenen Klassen der franzosischen Gesellschaft ist nicht zufillig . . . wir
(wollen) hier darauf hinweisen, dab sich in dieser bestimmten Reihenfolge rein formell
die reale Schlachtaufstellung der einzelnen Klassen widerspiegelt .. . Gelingt es dem
Proletariat, die Kluft zwischen sich und den Parzellenbauern sowic Kleinbiirgern durch
eine richtige Bindnispolitik zu iberbriicken, dann kann die Bourgeoisie in die Zange
genommen werden.' Zur Taktik ... .a. a.,0..5. 45

199) Kluge/Negt: Offentlichkeit und Erfahrung. a.a. O., S. 11. Hierzu zihien revolutionire
Intelligenzbewegungen ebenso wie revolutionare, kollektivistische Bestrebungen von Bau-
ern, obwohl beide keine Proletarier im Sinne von ..Lohnarbeiter* sind.
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Das revolutiondre Subjekt ist nicht von vornherein vorgegeben. sondern Ergebnis
eines widerspriichlichen Prozesses der Herausbildung von revolutiondrem Bewufit-
sein. dafs sich in praktischen Kampfen bildet. Dieser Konstitutionsprozeft ist keine
abbildharte Widerspiegelung des Produktionsprozesses. sondern ein historischer
Lernprozefs. resultierend aus dem gesamten Erfahrungszusammenhang der Klassen-
individuen (200). Die bisher in Europa weitestgehende sozialistisch-revolutionire
Entwicklung — die spanische Revolution in den ersten Monaten des Birgerkrieges
1936 37 — belegt dies anschaulich (201). Was der auf wenige Monate zusammenge-
drangte Aufschwung der spanischen Revolution und sein konterrevolutiondrer Um-
schlag zeigen. ist. dafs bei der Analyse ein statistischer Proletariatsbegriff so gut wie
gar nichts auszusagen vermag. Revolutiondres oder konterrevolutionires Bewuf tsein
zog sich quer durch die Arbeiterorganisationen. war aber auch hier nicht statistisch
festzumachen. sondern schlug in der Entwicklung um. Die proletarischen Gewerk-
schaften UGT und CNT unterstutzten den revolutiondren Aufschwung. um dann
auf ein Programm des legalen parlamentarischen Staates umzuschwenken. Die Kom-
munisten waren kontinuierlich die Partei der Legalitdt und der Ordnung und unter-
driickten in blutigen Verfolgungen Anarchisten und die unabhingige ,.Arbeiterpar-
tei der marxistischen Einigung™ (POUM) (202). Unter den Bauern fanden teilweise
bewaffnete Auseinandersetzungen iber Kollektivierung oder kleinbirgerlichen Pri-
vatbesitz statt. Kommunistische Arbeiter vertraten andere Ziele als die anarchisti-

2000 In den letzten Jahren wurden verschiedene Versuche unternommen. ciner verdinglichten
Proletariatsdefinition cine begriffliche Bestimmung des revolutioniren Subjekts gegen-
Uberzustellen. Michacel Mauke gelangte dabei zum Begriff des ..Lagers™ (M. Mauke: Die
Klassentheorie von Marx und Engels. Frankfurt 1970): Kluge/Negt entwickeln die Kate-
gorie der _.proletarischen Otfentlichkeit™ (Offentlichkeit und Erfahrung. a. a. 0.): Michu-
el Vester spricht von der emanzipatorischen Klasse™ (Solidarisicrung als Lernprozebs,
3.a.00

Der Lager-Begriff erhalt bei Kluge/Negt eine andere Bedeutung als bei Mauke. Sic be-
zeichnen als . Lager™ Organisationsformen und Strategien. dic die Erfahrungen ciner
potentiellen proletarischen Offentlichkeit einschranken . sich orgunisatorisch abkapseln.
isolieren und sich der biirgerlichen Konterrevolution nicht gewachsen zeigen. Kluge/Negt
tithren beispielhaft dic sektiererhafte Sozialfaschismuspolitik und dic organisatorische
Isolicrung der osterreichischen Sozialdemokratie vor dem Zweiten Weltkricg an.

In SoPo 11 erfuhr Maukes Buch eine Rezension durch das Projekt Klassenanalyse. Darin
steht allerdings weniger das von Mauke aufgewortene Problem im Mittelpunkt als cine
scholastische Zitatentreue gegeniiber Marx. dic gegen Mauke ins Feld getihrt wird. Eine
Diskussion findet deshalb nicht statt. Im Gegenteil, diese wird unsolidarisch, wenn cin
Grundrisse-Zitat gegen Mauke ins Feld gefiihrt. cin anderes auf der gleichen Seite. das
diesem Recht gibt. unterschlagen wird — §. 593 —: wenn Mauke angegritfen wird, er
habe den Klassenbegriff durch den des Lagers ersetzt. ohne anzugeben. dafy sich Mauke
auf das Kommunistische Manifest beruft: wenn das Projekt Klassenanalyse den Lagerbe-
griff ablehnt und Bischoff ihn in SoPo 14/15 auf S. 125 seibst verwendet.

201)  Wir stiitzen uns hier auf das Buch von P. Broué und E. Témime: Revolution und Krieg in
Spanien. Frankfurt 1968.

202) Vgl Broué. Témime, a. a. O. Dabei war das Bewubstsein der Kommunisten im Rahmen
der Volksfrontpolitik weniger Resultat der spanischen 6konomischen Verhaltnisse als der
materiellen Abhangigkeit von der UdSSR und der unkritischen [dentifizierung mit ihrer
Politik. Es konnte und durfte nicht sein. dab die Sowjetunion cine reaktiondre und
antisozialistische Politik betrieb.
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schen. Innerhalb der Massenorganisationen kam es wiederum zu Oppositionsbewe-
gungen. Oder die Massen opponierten gegen die Zentralregierung. ohne daft die
Arbeiterorganisationen sich an ihre Spitze gestelit hatten.

Ein abstrakter Begriff eines ..revolutiondren Proletariats™ ist ein soziologi-
scher Idealtvp .und hilt der konkreten Analyse nicht stand. Der Konstitutionspro-
zefs zur Klasse fur sich ist nur als historischer Lernprozeh zu begreiten.

.Die Arbeiterklasse 18t nicht als ¢in homogenes Gebilde vorstellbar. sondern als ein historischer
Prozels. in dem sich sehr verschiedene Gruppen von Abhangigen aus eigenen Kampten lernend
koalieren, ohne aber dabei alle thre Besonderheiten vollig einebnen zu konnen™ (203).

Lenin - Revolutionarer Theoretiker oder praktischer Revolutionar?

Das Projekt Klassenanalyse geht davon aus. dab der wissenschaftliche Sozialismus
blofs theoretischer Reflex. ideeller Ausdruck der Entwicklung der Arbeiterbewe-
gung ist. Ebenso wie der Prozefs der proletarischen Bewegung durchlduft der wissen-
schaftliche Sozialismus Hohen und Tiefen (204). In dem Mafe. wie der wissen-
schaftliche Sozialismus bei den literarischen Reprdsentanten der Arbeiterklasse
- fiir solche halt sich das Projekt Klassenanalvse — und bei deren fortgeschritten-
sten Teilen die Einsicht in den naturnotwendigen Gang der kapitalistischen Pro-
duktionsweise vertieft, in dem Mafve kann umgekehrt dieser Prozefs beschleunigt
werden. Die Theorie soll so revolutiondr werden.

.Die Theorie ist nur kritisch und revolutiondr. sofern in thr die stetig vor unseren Augen
vorgehende  Zersetzung der herrschenden Gesellschaftsordnung aut den Begriff gebracht
st €205).

Die allgemeinen Bestimmungen dieser Theorie sind nach dem Projekt Klassenanaly-
se fir die burgerliche Gesellschaft ein fur allemal geleistet worden. Da diese Bestim-
mungen den Hintergrund abgeben fiir die Einsicht in den ablaufenden gesellschaftli-
chen ProzeR. ist jede Politik abhingig vom ..richtigen™ Verstdandnis der Marx En-
gelsschen Theorie bzw. ihrer angeblichen zwei allgemeinen Taktiken. Politische und
historische Kritik wird auf das Verstehen von Marx und Engels eingeschrankt (206).
Die Untersuchung der historischen Verhdltnisse wird damit tiberfliissig.

Durch die Konstruktion des Primats der Theorie sieht das Projekt Klassenana-
lyse die Ursachen fur politische Fehler ausschliefflich im unzureichenden Verstand-
nis eines theoretischen Modells: der allgemeinen Taktik fiir entwickelte oder unent-

203) M. Vester.a.a. O..S. 182

204) Entfallt

205) 1. Bischoff: Matericlle und geistige Produktion — Sohn-Rethels Siegeszug™ durch die
nicht-revisionistische Linke. SoPo 12.5.7

2061 In diesem Sinnymeint das Projekt Klassenanalyse auch Rosa Luxemburg nachtraglich
belehren zu missen: ..Dals Marx und Engels die Taktik tir Lander mit unentwickeltem
Kapitalverhaltnis weit ausfuhrlicher entwickelt haben als die fiir hochentwickelte kapita-
listische Lander und daby damit dic Auseinandersetzung der Bolschewiki auf der Grundla-
ge der sozialistischen Wissenschaft gefuhrt werden kann. entgeht ihr. Leninismus.
a.a. 0.8, 37
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wickelte Lander. Primire Aufgabe ist fiir Lenin demnach der Kampf gegen die
Verflachung der marxistischen Theorie, alles weitere praktische wird nebensichlich
oder zwangslaufig Folge des jeweiligen Theorieverstindnisses (207). Bevor wir diese
These exemplarisch uiberpriifen, wollen wir noch einmal kurz auf die mechanistische
Abbildauffassung vom wissenschaftlichen Sozialismus und Theorie eingehen.

Ihr liegt die Vorstellung einer Identitat von Wirklichkeit und Begriff, von
gesellschaftlichem Prozefs und seinem theoretischen Reflex zugrunde. Dieser Reflex
ist an subjektive Trager gebunden, von daher ist immer die Moglichkeit des Verlu-
stes oder die Verflachung wissenschaftlicher Einsicht gegeben. , Objektiv’ existiere
jedoch eine die Wirklichkeit ausdriickende, revolutionire Theorie (208).Diese Auf-
fassung ldfst aufler acht, dafd es einen Begriff von Wirklichkeit nur durch praktische
Erfahrung vermittelt geben kann.

. Wir kennen die Wirklichkeit nur im Verhdltnis zum Menschen. Und da der Mensch geschichtli-
ches Werden ist. sind auch Erkenntnis und Realitdt ein Werden. ist auch Objektivitit cin
Werden™ (209).

Eine solche ,,Objektivitat™ mufs sich jedoch in der Praxis erweisen. Die Einheit von
Theorie und Praxis besteht niemals unmittelbar.

Weil immer schon durch geschichtliche Arbeit filtriert, stellen die unabhangig vom Bewufdtsein
existierenden Dinge gerade in dieser Unabhangigkeit etwas Gewordenes dar, ein ins Fiir-Uns
iibersetztes An-sich. Damit entfillt auch die primitive Vorstellung von der Erkenntnis als Ab-
bild. beider Bewufstsein und Gegenstand entgegengesetzt werden und die fiir letzteren konstitu-
tive Rolle der Praxis aufer Betracht bleibt. Die gegenstandliche Welt ist kein blots abzubildendes
An-sich, sondern in hohem Mafe ein gesellschaftliches Produkt . . . Stets geht also das Bewufdt-
sein als titiger Geist in die von ihm reproduzierte Wirklichkeit ein. Vor ihr, die wie eine
steinerne Wand um die Menschen herumsteht, nicht zu kapitulieren, ist die Aufgabe der Er-
kenntnis. Indem sie die in den ausgemachten Fakten erloschenen menschlich-geschichtlichen
Prozesse wieder verlebendigt. erweist sie die Wirklichkeit als von Menschen hervorgebracht und
folglich veranderbar: Praxis als wichtigster Erkenntnisbegriff schlagt um in die politische Ak-
tion* (210).

Eine solche Bestimmung von Wissenschaft, von Theorie schlief’t jedoch aus, da es
eine revolutionire Theorie a priori gibt. Theorie als solche ist immer nur potentiell

207) ,.Lenins Programm ist daher der Kampt gegen die Verflachung des Marxismus durch die
Ubernahme der damals verbreiteten neukantianischen Philosophic und die idealistische
Verzerrung des von Marx und Engels formulierten Zusammenhangs der Untersuchung
der grundlegenden Gesetze der kapitalistischen Produktionsweise und der Anwendung
ihrer Resultate auf eine gegebene Entwicklungsstufe der birgerlichen Gesellschaft mit
der Ausarbeitung einer revolutiondren Taktik zur Beschleunigung des naturwiichsigen
Auflosungsprozesses der biirgertichen Gesellschaft.* Leninismus, a. a. O., S. 33

208) .So kann zwar gesagt werden, dafy das mit der Formulierung des Wissenschaftlichen
Sozialismus erreichte epochale Bewufitsein objektiv existiert und per Studium angeeignet
werden kann. aber auf Grund der charakteristischen Verlaufsform der industriellen Ent-
wicklung kann weder die Konstitution des Proletariats zur Klasse fir sich ein kontinuier-
licher Prozefs sein, noch kann eine zeitweilige Verflachung des wissenschaftlichen Sozia-
lismus ausgeschlossen werden.* Klassenbewufdtsein und Partei, a. a. O.,S. 128

209) A. Gramsci: Philosophie der Praxis, Frankfurt 1967, S. 228

210) A. Schmidt: Der Begriff der Natur...,a. a. 0..S. 205 {.



revolutiondr (211). Faktisch ist sie es nur in Verbindung mit der politischen Aktion.
Soweit das Projekt Klassenanalyse meint, daf} die Theorie bereits revolutionir ist, in
der die Zersetzung der herrschenden Gesellschaft aut den Begriff gebracht ist, ver-
fallt es Marx’ Kritik am anschauenden Materialismus:

,»Dic Frage, ob dem menschlichen Denken gegenstindliche Wahrheit zukomme ist keine
Frage der Theorie, sondern eine prakiische Frage. In der Praxis mufd der Mensch dic Wahrheit,
i. e. Wirklichkeit und Macht, Dicsseitigkeit scines Denkens beweisen. Der Streit iber dic Wirk-
lichkeit oder Nichtwirklichkeit des Denkens  das von der Praxis isoliert ist ist cine rein
scholastische Frage* (212).

Beansprucht das Projekt Klassenanalyse in seiner Kritik historisch zu sein, indem es
politische Praxis kritisiert —und dies macht das Projekt Klassenanalyse in dem
Leninisrnusbuch - dann muf} es Bedingungen dieser Praxis, des Klassenkampfs re-
flektieren. An einem kurzen Beispiel aus dem Zeitraum 1917/18 soll noch einmal
vorgefiihrt werden, dafl eine Kritik der Theorie Lenins unvollstindig bieibt ohne
Beriicksichtigung der historischen Situation.

Auffallend ist die Unbefangenheit, mit der das Projekt Klassenanalyse die
historischen Ereignisse nach der Februarrevolution ignoriert. Eine Schilderung der
Klassenkampfe stiitzt sich ausschliefilich auf die Interpretation Leninscher Texte,
bestenfalls scheinen die Genossen aus dem Projekt Klassenanalyse noch die Anmer-
kungen aus den Lenin-Werken herangezogen zu haben. Nicht an einer einzigen
Stelle werden jedoch Quellen oder Darstellungstexte der revolutiondren Entwick-
lung in Rufdland beriicksichtigt. Dieses Verfahren muf jedoch als historische Kritik
unzureichend bleiben. Lenin schrieb keine sozialwissenschaftlichen Abhandlungen
iiber die russische Revolution, er war kein Historiker, der die Entwicklung beschrei-
ben wollte, sondern seine Schriften waren Bestandteil der politischen Auseinander-
setzungen. Lenins Ausftthrungen sind keine Darsteliung der russischen Revolution,
sondern parteiische Pamphlete. Die Aufgabe der historischen Kritik kann nicht
darin bestehen, diese Aussagen ungepriift als wahr zu iibernehmen. Eine historische
Kritik mufs vielmehr beurteilen, ob Lenins Einschitzungen zur aktuellen Situation
richtig waren und ob seine Politik alle Moglichkeiten subversiver Aktion einschlof,
ob sie den revolutioniren Prozefi vorantrieb oder ihn behinderte. Ein soiches Urteil
mufs aber die Gesamtheit der gesellschaftlichen Verhiltnisse 1917 einbeziehen.

Eine materialistische Kritik der Leninschen Politik verweist auf die historische
Analyse der Revolution. Beschrinkt diese sich auf die Repetition Lenins, muf} sie
entweder unkritisch und apologetisch bleiben, oder aber ein idealtypisches Modell
wird zum Maf3stab der Kritik. In einem solchen Modeli kénnen historische Entwick-
lungen, die nicht hineinpassen, als unwesentliche Randerscheinungen aufler acht
211) Uber die oft beschrinkte praktische Wirkung theoretischer Traktate, wenn sie nicht an

konkrete Erfahrungen ankniipfen konnten, waren sich konterrevolutionare Krifte immer

bewufit. Der Intelligenz gegeniiber wurden hier immer Zugestiandnisse gemacht. So waren
dic Zensurbestimmungen in den Karlsbader Beschliissen ausdricklich beschrankt auf

Schriften unterhalb der Grenze von 20 Druckbégen. Dickere Schriften wurden nur von

wenigen akademisch Gebildeten gelesen, blicben damit isoliert, unbekannt und brauch-

ten so nicht zensiert zu werden. Der 1. Band des ,Kapitals® passierte 1872 die zaristische

Zensur mit der Begriindung, daf$ nur wenige es lesen und verstehen wiirden.
212) Marx: Thesen iiber Feuerbach, a. a. O.
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gelassen werden. Die Kritik bleibt dann in einem auf3ergeschichtlichen Raum. Abso-
luter Mafdstab ist das Modell. Theoretische Aussagen und Klassenkdmpfe sind nur
nnoch Hlustrationen des a priori feststehenden Geschichtsverlaufes. Eine solche Kri-
tik beschrinkt sich auf den Rotstift, der gut und schlecht benotet, je nachdem ob
das theoretische Modeli verstanden wurde oder nicht. Vom Projekt Klassenanalyse
wird diese Revolutionsschablone den Leninschen Aussagen ubergestulpt (213).

Entscheidend fir die positive oder negative Begutachtung ist das jeweilige
WVerstehen™ der Marx/Engelsschen Theorie. Weil Lenin 1916 in der Schweiz noch
einmal Marx und Engels gelesen hat, deshalb und hauptsichlich deshalb kann er
eine revolutionire Taktik verfolgen. Mit der Verschirfung der Klassenkdmpfe ent-
wickelt sich die Doppelherrschaft, nach dem bewaffneten Aufstand wird der Staats-
apparat zerschlagen und die politische Form der sozialen Emanzipation errichtet,
danach konnen die ersten sozialistischen Mafinahmen begonnen werden. So klar
und administrativ vereinfacht stellt sich das Projekt Klassenanalyse die revolutioni-
re Entwicklung vor. Und die Untersuchung gilt nur noch dem Zweck, ob Lenin
diese theoietische Einsicht auch richtig anwendet:

JAufgrund cines neuen, intensiven Studiums der Marxschen Schriften tiber die Pariser Kommu-
ne ist Lenin nun in der Lage, seine bisherige Position zu korrigicren. Fr kommt zu der Linsicht,
=uch in Landern mit noch schwach entwickeltem Kapitalverhidltnis unter bestimmten Be-
rungen die Lrrichtung der politischen Form der sozialen Emanzipation moglich ist. Diese
gedingungen sicht er in Rutsland nach der Februarrevolution tiir gegeben an. Durch die Errich-
ting der Doppetherrschaft, durch die Existenz der Sojets sind Voraussetzungen geschaffen
worden, dic es dem russischen Proletariat ermoglichen, sich an die Spitze der revolutioniren
Bewegung zu setzen und, insotern ex gelingt, die Mehrheit der Bauern auf seine Scite zu zichen,
m Rubland cine Regicrung gegen die Bourgeoisic zu crrichten, d. h. dic politische Form der
sozialen FEmanzipation zu etablicren™ (214).

WNachdem das Proletariat dic Macht ibernommen hat, gilt ¢s nun, unverziiglich, dicjenigen
Matinahmen zu treften, fir dic das Volk gekiampft hat* (215).

Mit der Reduzierung der Leninschen Politik auf die Verifizicrung eines sozialtech-
nischen Entwicklungsmodells bleiben cinige fur die Lrklirung der bolschewistischen
Politik notwendigen historischen Entwicklungen auflerhalb der Betrachtung: die
von den Bolschewiki erwartete westeuropiische Revolution und der Klassenkampf
der Betriebskomitees (216).

213) Das idealtypische Modelt ciner revolutiondren Taktik fiir Linder mit unentwickeltem
Kapitalverhiltnis bildet den Sclektionsmechanismus, nach dem Lenin-Texte ausgewihlt
und kritisicrt werden.

214)  Projekt Klassenanalyse: Leninismus, a. a. O., 8. 467 f.:vgl auch S. 507 1.

215) Ebd., S. 511, Dic Etablierung der ,politischen Form® der sozialen Einanzipation scheint
dem Projekt genug Gewithr zu bicten, dafd der Weg zum Sozialismus unaufhaltsam ist.
Anders ist os nicht zu erkliren, dad die einzige Kritik, die an der Politik der Sowjetunion
gelibt wird, sich in die verschimte und unklare Formulierung ,,dogmatische Verzerrun-
gen™ kleidet. Vgl Leninismus, a.a. O., S. 17, 23, 29. Die Moglichkeit ciner regressiven
Lntwicklung scheint das Projekt Klassenanalyse in seinem mechanistischen Denken nicht
zu kennen.

216) Wir beschriinken uns hier in der Kritik des Projekts Klassenanalyse aut die Bedeutung der
westeuropiischen Revolution als Bestandteil der bolschewistischen Politik und die Ent-
wicklung der Arbeiterkontrolle, weil sie bereits den schematischen Erklarungsrahmen des
Projekts Klassenanalyse widerlegen.
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In seiner Imperialismusanalyse kommt Lenin zu deniy Ergebnis, dafd aus allem,
,,was iber das 6konomische Wesen des Imperialismus gesagl wurde (hervorgeht),
daR er charakterisiert werden mufs als Ubergangskapitalismus oder, richtiger, als
sterbender Kapitalismus® (217). Der imperialistische Weltkrieg ist nach Lenin aus
einer Epoche hervorgegangen, in der die Produktivkrifte des Weltkapitalismus tber
die engen Schranken der nationalstaatlichen Gliederungen hinauswachsen und die
objektiven Bedingungen fiir die Verwirklichung des Sozialismus vollig herangereift
sind (218). Der Krieg schafft die Moglichkeit einer revolutioniren Situation in den
beteiligten Landern.

LwAuf dem Boden des durch den Krieg hervorgerufenen Ruins in der ganzen Welt erwitchst somit
dic weltweite revolutionire Krise, die, welch lange und schwere Wandiungen sic auch durchma-
chen mag, nicht anders enden kann als mit der proletarischen Revolution und deren
Sieg* (219).

Zwischen der sozialistischen Revolution in Europa und der russischen Revolution
besteht fiir Lenin ein untrennbarer aktueller Zusammenhang.

LwDer imperialistische Krieg hat die revolutionidre Krise in Rufsland, cine Krise auf dem Boden
der biirgerlich-demokratischen Revolution, mit der wachsenden Krise der proletarischen, der
sozialistischen Revolution im Westen verbunden. Dicse Verbindung ist derart unmittelbar, dafs
keinerlei Einzellosung der revolutiondren Aufgaben in dicsem oder jenem Land moglich ist: Dic
birgerlich-demokratische Revolution in RufSland ist  heute schon nicht mehr nur der Prolog,
sondern cin untrennbarer Bestandteil der sozialistischen Revolution im Westen®™ (220).

In seinem Abschiedsbrief an die Schweizer Arbeiter betont Lenin diesen Zusam-
menhang noch einmal:

»Dem russischen Proletariat ist die grofse Ehre zuteil geworden, die Reihe von Revolutionen, dic
der imperialistische Kricg mit objektiver Unvermeidlichkeit erzeugt, zu beginnen ™ (221).

Diese theoretische Einschitzung und praktische Erwartung ging nicht nur in die
Politik Lenins ein, sondern war in den folgenden Jahren Allgemeingut innerhalb der
bolschewistischen Partei. Lenin wollte nicht ein sozialistisches Entwicklungsmodell
in einem unentwickelten Land praktizieren, sondern fiir ihn war die russische Revo-
lution Auftakt zur Revolution in Westeuropa, Teil einer internationalen sozialisti-
schen Umwilzung. Die westeuropdische Revolution, die man spater taglich erwarte-
te, bildete ein wesentliches Motiv fur die Oktoberrevolution. Auf dem geheimen
Parteitag Ende Juli 1917 wurde zwar um das Wesen der bevorstehenden russischen
Revolution gestritten, aber als selbstverstindlich vorausgesetzt wurde das Biindnis
zwischen dem westeuropiischen Proletariat und der russischen Revolution (222).
Die Politik der bolschewistischen Partei wurde von dieser Einstellung bis in den
Biirgerkrieg hinein bestimmt. Als das deutsche Proletariat den Annexionsfrieden
217) Lenin: Derdmperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus, Lw, Bd. 22, S. 307
218) Lenin: Dic Konferenz der Auslandsscktionen der SDAPR, LW, Bd. 21, S. 148

219) Lenin: Der Imperialismus, a. a. 0., S. 196

220) Lenin: Die Niederlage Ruf3lands und die revolutiondre Krise, LW, Bd. 21, S. 385

221) Lenin: Abschiedsbrief an die Schweizer Arbeiter, LW, Bd. 23, S. 384

222) Vgl L. Deutscher: Stalin, Stuttgart 1962, S. 172
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von Brest-Litowsk nicht verhinderte, betrachtete man in der bolschewistischen Par-
tei die Chancen der westeuropiischen Revolution zwar differenzierter, aber sie blieb
ein fest einkalkulierter 6konomischer und politischer Faktor in der Transformation
Sowjetrufilands (223).

Daf’ diese Erwartung der westeuropidischen Revolution sich auch bei hochsten
Parteifunktioniren zu realititsferner Borniertheit steigern konnte, zeigt Victor Ser-
ge. Im Januar 1919 erreichte der Exilrusse Petrograd, um sich in den Dienst der
bolschewistischen Revolution zu stellen.

SJunge Fraven mit roten Stirnbinden und junge Agitatoren mit Brillen fafiten fiir uns die Lage
cusammen: JHungersnot, Fleckficber, Konterrevolution iiberall. Aber dic Weltrevolution wird
uns retten.” Sie wufdtes s besser als wir. Unsere Zweifel machten sie fiir Augenbilicke argwoh-
nisch. Sie tragten uns lediglich, ob Furopa bald in Flammen stehen werde. \Woraut wartet das
franzosische Proletariat, um die Macht zu crgreifen? * ** (224)

Kurz darauf trat Serge mit Sinowjew zusammen.

WDic Unterhaltung erstreckte sich vor allein aut den Geisteszustand der Massen in den Landern
des Westens. Ieh sagte, dat ungeheure Ereignisse heranreiften, aber allmihlich, inmitten von
Unfiihigkeit und Unwissenheit, und dafs, besonders in Frankreich in absehbarer Zeit keine
revolutioniire Erhebung zu erwarten sei. Sinowjew lichelte mit ciner Mienc wohlwollender
Uberlegenheit: .Man sicht, Sic sind kcin Marxist. Der Gang der Geschichte ist unaufhalt-
sam* * (225).

Ebensowenig wie die Revolution in Westeuropa als Bestandteil bolschewistischer
Strategie, findet die Arbeiterkontrolle Platz im Revolutionsschematismus des Pro-
jekts Klassenanalyse. Die Formen des Klassenkampfes der Arbeiter werden, wenn
iberhaupt, nur in der Form der Sowjets der Arbeiter- und Soldatenrite beriicksich-
tigt (226). Der Klassenkampf zwischen Kapital und Arbeit fand jedoch auf seiten

223) Ausdriicklich bestiitigte Lenin auf dem 7. Parteitag im Marz 1918 noch cinmal, dafs er
1917 mit der westeuropiischen Revolution gerechnet hatte: ,\Wenn wir . .. das ganze
Werk allein in unsere Hinde genommen haben, so haben wir das in der Uberzeugung
getan, dafd die Revolution in allen Liandern heranreift, dafd die internationale sozialisti-
sche Revolution, welche Schwierigkeiten wir auch durchzumachen haben, zu guter
letzt . . . kommen wird - denn sie ist unterwegs: daf sie reif werden wird — denn sie reift
heran und wird vollig ausreifen.® Lenin Werke, Bd. 27, S. 81, Lenin sicht sich jetzt
gezwungen, dic Parteimitglieder mit den Schwierigkeiten zu kontrontiercn, denen cin
Sowjetrutland gegeniibersteht, das nicht sofort vom revolutioniren Westeuropa unter-
stiitzt wird. . .Ebensowenig wic man irgendwic bestreiten kann, dad alle Schwierigkeiten
unserer Revolution erst dann itberwunden sein werden, wenn die sozialistische Weltrevo-
lution, die jetzt iberall heranreitt, vollstindig ausgereift scin wird, ebenso véllig absurd
st auch die Behauptung, daff wir jede gegebene konkrete momentane Schwierigkeit
unserer Revolution beminteln miissen mit den Worten: JIch setze auf dic internationale
sozialistische Bewegung, ich darf nach Herzenslust Dummbhciten machen.* Ebd., S. 81 1.

224) V. Scrge: Beruf: Revolutiondr. Erinnerungen. Frankfurt 1967, S. 84 f.

225) Ebd.,S.86

226) Uber das Bewufdtsein der Arbeiter gibt die Politik des Petrograder Sowijets aber nur
bedingt Aufschiiisse. Die langwihrende Duldung der provisorischen Regierung und die
dann folgende Kooperation hatten cine ihrer gewichtigsten Ursachen in der Tatsache,
dafy im Sowjet die Soldaten aufgrund eines sie begiinstigenden Wahimodus dominierten.
Die Soldaten stammten zum grofiten Teil aus der Bauernschaft und standen hinter den
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der Arbeiter in den Betriebskomitees seine organisierte Form. In ihnen vollzog sich

die radikalste Entwicklung (227). In den Betriebskomitees hatten die Bolschewiki

seit dem Frihjahr 1917 ihre festen Stitzpunkte. Zunidchst hatten die Betriebskomi-
tees Mithestimmung und kntfernung mildlichiger Ingenicure und Betriebsleiter zum

Ziel. Als die Unternehmer die Produktion sabotierten, ihre Fabriken schlossen,

Kapital ins Ausland transferierten, gingen die Komitees dazu iber, die Produktion

in eigene Regie zu ibernehmen (228). Aus den anfianglichen Notmafsnahmen ent-

wickelte sich eine Welle von Enteignungen durch die Arbeiter. Im Begriff der ,,Ar-
beiterkontrolle® driickte sich das Programm dieser spontanen Bewegung aus. Darun-
ter ,,verstand man eine Kontrolle der Arbeiterorganisationen auf allen Gebieten des

Wirtschaftslebens, die Organisation der Produktion, die Verteilung der Roh- und

Brennstoffe, die Finanzierung und Verteilung der Erzeugnisse® (229). Organisa-

tionszentrum wurde der Petrograder Zentralrat der Betriebskomitees. Die Bolsche-

wiki unterstitzten bedingungslos die Bewegung der Arbeiterkontrolle, ohne zu-
nachst zu bedenken, dafy die Enteignungen im Widerspruch zu den geplanten, nach-
revolutiondren Wirtschaftsmafinahmen standen, die ja nur die Nationalisierung der

Banken, einiger Syndikate und des Transportwesens, im ubrigen aber eine vorldufige

Zusammenarbeit mit den Kapitalisten vorsah. Vorbild war die staatskapitalistische

Wirtschaft einiger kriegfilhrender kapitalistischer Staaten.

In der Interpretation des Projekts Klassenanalyse hat es den Anschein, als ob
die Arbeiterkontrolle eine der ersten revolutiondren’ Mafsinahmen der Sowjetmacht
ist, nachdem das Proletariat die politische Macht tibernommen hat (230). Diese
Interpretation geht jedoch an den wirklichen Intentionen vorbei. Das Dekret tber
Arbeiterkontrolle war ein Versuch, die Enteignungswelle unter Kontrolle zu brin-
gen, es versuchte, eine spontane Bewegung der Arbeiter zu bremsen (231).

Die im Dekret faktisch verordnete Doppetherrschaft von Arbeitern und Un-
ternehmern in den noch nicht nationalisierten Betrieben waren die Unternehmer
nicht bereit zu akzeptieren. Thre Verbinde riefen zum Widerstand gegen dieses
Dekret auf. Die daraus resultierenden Konflikte lieen die Zahl der Enteignungen
weiter ansteigen. Auch die Beschrinkung des Konfiskationsrechts auf den im De-

Sozialrevolutiondren. Unter den Arbeitern im Sowjet hatten die Delegicrten aus kleine-

ren Betrieben cin relatives Ubcrgewicht iiber dicjenigen aus Grokbetricben. Vgl dazu

O. Anweciler: Dic Ritebewegung in Rufslend 1905 -1921, Leiden 1958, S, 1317t
227) Dancben wuchsen die bis 1917 illegalen Gewerkschaften stark an, standen jedoch bis

1918 in der Bedeutung hinter den Betricbskomitees zuriick.

228) ,,Planmifig wurden dic revolutioniaren Fabriken und Betriebe geschlossen, um die Arbei-
ter durch Hunger mirbe zu machen . .. Dic Unternchmer schlicfsen dic Betricbe, dic
Arbeiter offnen sie wieder, und wenn der Unternchmer Widerstand entgegensetzt, so
wird cr von der Roten Arbeitergarde fortgejagt; erklirt cin fabrikant, dafs cr keine
Rohstoffe oder kein Geld mchr habe, so priift ¢cine von den Arbeitern gewihlte Kontroll-
kommission scine Bucher, kontrollicren dic Kasse, geht in scine Bank und stellt fest,
inwicfern die Schiiefsung des Betricbes unvermeidlich sei™ Lozowsky: Dic Gewerk-
schaftsbewegung in Rufsland, Leipzig 1920, S. 6 f.

229) Die Tatigkeit des Allrussischen Metallarbeiterverbandes in den Jahren 1917 1920, in:
Kleine Bibliothek der Russischen Korrespondenz, Nr. 17, Berlin 1920, S. 20

230) Vgl Leninismus, a. 2.0.,S. 511 und 514

231) Vgl R. Lorenz: Wirtschaftspolitische Alternativen der Sowjetmacht im Frihjahr und
Sommer 1918, in: Neue Kritik, Nr. 45,S. 11 f.
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zember 1917 gegrindeten Obersten Volkswirtschaftsrat hielt die Nationalisierungen
nicht auf.

Zunichst vermied die Partei eine Stellungnahme gegen diese ihrem Wirt-
schattsprogramm widersprechende Entwicklung. Ein Umschwung setzte erst ein im
Frithjahr 1918, als Lenin in seinen Schriften ,.Die nichsten Aufgaben der Sowjet-
macht™ und ,Uber linke Kinderei und Kleinbirgerlichkeit* die Einstellung der
unmittelbaren Expropriationen, hohe Bezahlungen der biirgerlichen Spezialisten,
materielle Anreize, Taylorsystem, Einmannleitung im Betrieb und andere einschnei-
dende Mafinahmen forderte.

Auch hier harmonisiert das Projekt Klassenanalyse die russische Entwicklung.
Es erweckt den Anschein, als ob Lenin nichts anderes tut, als die revolutionire
Taktik fur unentwickelte Linder wie sie von Marx und Engels vorgeschrieben wur-
de, durchzutiihren. Aber Lenin schrieb die ,Nichsten Aufgaben der Sowjetmacht™
nicht als Konkretion eines allgemeinen Rezepts, sondern reagierte auf die neue
aktuele politische und 6konomische Situation. Nur kurze Zeit zurick lag der
Annexionsfrieden von Brest-Litowsk. Die ohnehin ,schwer angeschlagene Wirt-
schaft* geriet dadurch vollig aus dem Gleichgewicht.

LMt der Ukraime und (etwas spiter) dem Donecbecken verlor Ruland seine wichtigsten Roh-
stoftbasen, d. h. dber zwet Drittel der Kohle- und Eisenférderung  ein Verlust, der durch
keinerlei Umsicdlung von Betricben ... wic sie sehr rasch cingeleitet wurden. ausgeglichen wer-
den konnte. Fast 50 ¢ aller Industricanlagen und damit die Hilfte der Arbeiterschaft kamen
unter fremde Besatzang. Der Austall der Kornkammer Rufilands und 90 % der gesamten
Zuckerindustric untergrub die Lebensmittelversorgung der grofsen Stidte. Schlielich mufdte der
nun vollig vom Westen abgeschnittene Sowjetstaat laut Vertrag finanzielle Verptlichtungen in
Hohe vieler Milliarden aut sich nechmen®™ (232).

Der Umschwung in der bolschewistischen Industricpolitik gegen die Bewegung der
Betriebskomitees, ausgelost durch die wirtschaftlichen Folgen des Friedens von
Best-Litowsk, ist auf konkrete historische Ursachen zurickzufiihren, nicht auf die
CAnwendung™ ciner instrumentellen Theorie. Das Hauptproblem der russischen
Transformationsgesellschatt war der Gegeusatz von Stadt und Land. Der Aufbau
einer leistungstihigen Industrie konnte nur Gber einen staatssozialistischen indu-
striellen Sektor erfolgen (233). Allerdings wurden aus dieser Erkenntnis ebenso wie
in der politischen Organisation einseitige Konsequenzen gezogen. die zur Liquidie-
rung der Betriebskomitees fiihrte, die in den nichsten Jahren in der Zwangsge werk-
schattsorganisation autgingen. Die antidemokratische, zentralistische Organisations-
form setzte sich in allen gesellschaftlichen Bereichen durch. Auf jeden Fall waren
tur Lenin die Probleme der russischen Revolution nie theoretische, auf die Realisie-
} R. Lorenz,a.a.0..8. 13
) Dic Akkumutlation in der Industric konnte nur aut Kosten der Bauern erfolgen, d. h. iber
cine gesteuerte Preispolitik bei industriclen Erzeugnissen mufdte ein Teil des biuerlichen
Mchrprodukts abgeschopft werden. Dieses Konzept trug Trotzki bereits 1924 die falsche
Kritik cin, er zicle auf cine Unterdriickungspolitik gegeniiber den Bauern.Dic Bucharinsche
Konzeption mit ihren Zugestindnissen an die Bauern setzte sich durch (L Bercichert
Euch ... ) 1926 wics dann Preobraschenski nach, dald Abschdopfung cines Teils des
Mehrprodukts der Bauern, im Tausch mit dem staatssozialistischen industriellen Sektor
vereinbar war mit okonomischermy Wachstum des Einzelbauern.
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rung von Modellen beschridnkte Fragen: | Wir gingen in unserer Revolution prak-
tisch, nicht theoretisch vor* (234).

Eine durchaus sinnvolle Kritik der Theorie Lenins hat nur einen begrenzien
Aussagewert fir die Kritik seiner Politik. Soweit die Leninismuskritik des Projekts
Klassenanalyse eine historische Kritik zu sein beansprucht, indem sie praktisch-poli-
tische ,,Fehler mit einem Mafistab bewertet, der sich darauf reduziert, Lenin habe
Marx nicht verstanden und deshalb Fehler machen mussen, ist sic scholastisch und
methodisch grundsitzlich falsch, weil sie die konkrete historische Totalitat aufser
acht 13t (235).

Wir haben uns im letzten Abschnitt auf die Probleme der westeuropiischen
Revolution und der Arbeiterkontrolle beschriankt, weil es ausreichte, aufzuzeigen,
dafl ein idealtypischer Mafistab ciner allgemeinen Taktik an den historischen Ver-
hiltnissen oft vorbeigeht und diese in eine Schablone zwingt. Eine solche Kritik
neigt zum Risonnieren, weil sie nicht mehr die konkreten Verhiltnisse reflektiert,
unter denen die kritisierten Personen handeln. Nur durch Aufzeigen historisch wirk-
lich méglicher Alternativen wird die Kritik frochtbar fur aktuelle Lemprozesse.

234) Lenin: Thesen und Referat tber burgerliche Demokratic und Diktatur des Proletariats,
vorgetragen und bestatigt aut dem Internationalen Kommunistischen Kongrets am 4. 3.
1919, zit. nach: Der 1. und 2. Kongrefs der Kommunistischen Internationale, Berlin
1959.S.67.

Der Versuch, in wenigen Punkten den historischen Hintergrund zu konkretisicren, vor
dem Lenin handelte, heist nicht, dafs wir die Leninsche Politik gegeniiber den Betriehs-
komitees fur richtig halten.

235) Wenn dennoch cinige richtige Einschitzungen vorlicgen, dann deshalb, weil historisch
richtige Linschatzungen von Marx und bngels  methodisch falseh verallgemeinert
sangewendet™ werden  dabei methodisch talseh konkretisiert und dabei auf ahnliche
historische Bedingungen wic bei Marx und Lngels treffen. Ein Prozets doppelter Negation
hinter dem Riicken des Projekts Klassenanalyse.

Bisher erschienen ¢ Hef-
te zur Kritik alter und
neuer linker Dogmen.Nr.7
Hkommt Yari. 74 heraus,
Preis <es Einzelheftes
2.50%A0e 12.-fUr 4 Hefte
Porto.wiy Litten um Yo

+

o AR, auszab  uns an
<L 4 N 4 B e RCILL L e

ST M ARLE

PROTOKOLLE

LIMKEM BEWEGUNG
VIERTELJAHRESZEITSCHRIFT






