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In den vierzig Jahren seit dem historischen Datum des 22. Juni 1948 wurden die
Karten zwischen den entwickelten kapitalistischen Landern v§llig neu gemischt. Die
Verlierer des Zweiten Weltkrieges —Japan und die BRD —zihlen zu den iiberragenden
Gewinnern des »langen Weltmarktaufschwungs« nach dem Zweiten Weltkrieg. Und:
beide bereiten sich auf Groferes vor. Die BRD bemiiht sich um Ausbau und Festigung
eines regionalen hegemonialen Blocks in Westeuropa, um so in der Konkurrenz mit
den beiden groBen skonomischen Machtblocken bestehen zu kénnen. Am Anfang
stand die »Gnade des von den Amerikanern geschenkten Geldes«, bevor diese Gnade
noch mit der »geschenkten Nation« geweiht wurde. 40 Jahre spiter ist eine mittlere
Hegemonialmacht mit diesem Geld dabei, wenn nicht die Welt so doch West-Earopa
unter ihr Regime zu bringen.
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Ute Schmidt
Der restaurierte Pragmatismus
Zur Neuformierung des deutschen Birgertums nach 1945

Zusammentassung: Ute Schmidt analysiert die wichtigsten Traditionslinien und
Parteikonzepte, die 1945 bei der Bildung der interkonfessionellen, biirgerlichen
Massen- und Integrationspartei CDU/CSU eine Rolle spielten. Innerparteiliche
Krdfteverhdltnisse, Argumentationsrichtung und Tonlage in den gegenwdrtigen
Fraktionskdmpyen der Union — etwa um die Modernisierung der Partei oder tiber
neue Wahistrategien — sind oft nur vor diesem parteihistorischen Hintergrund ver-
stindlich. Heute stellt sich die CDUICSU gegeniiber ihren politischen Gegnern als
eine auf der Basis eines kohdrenten christlichen Menschen- und Weltbildes integrier-
te “Volkspartei der Mitte” dar und nimmt auch die Tradition des christlich konser-
vativen Widerstandes fiir sich ir Anspruch. Charakteristisch fiir dieses Selbstbild ist

jedoch, dafs samtliche Briiche, innerparteiliche Fronten und Ausgrenzungen ausge-

spart werden.

Menschenbilder und Neuorientierungen

Fast triumphierend wies der Generalsekretir der CDU, Heiner GeiBler, in seiner Rede
am 14. Juni 1988 auf dem 36. Bundesparteitag in Wiesbaden darauf hin, daf sich die
Union im Gegensatz zur SPD auf ein geschlossenes Weltbild berufen konne. Gerade
heute, angesichts der wachsenden 6konomischen, kologischen und ethischen Pro-
bleme und der Krise des Fortschrittsdenkens brauche eine erfolgreiche und zukunfts-
orientierte Partei ein verbindliches sozialphilosophisch fundiertes Konzept als Orien-
tierungsmafBstab. Fiir die Union sei dies das christliche Menschenbiid, das trotz des
rapiden Wertewandels in ciner sich sékularisierenden Welt noch Signal, Hoffnung
und Ma@stab fiir eine zukunftstzhige Politik bieten kénne. Dieser — vom katholischen
Naturrechtsverstindnis abgeleitete ~ religids-ethische Entwurf stiitzt nicht nur einen
anthropologischen Optimismus; der Bezug auf eine quasi objektive, auBerhalb des
Menschen stehende Grie (gemeintist Gott) ist fiir die aus der christlich-sozialen Tra-
dition stammenden Parteiideologen auch die einzige Gewéhr dafiir, dal der Mensch
sich nicht selbst zum Mafstab aller Dinge erklért. Erhard Eppler und die SPD hitten

»in ihrem Irseer Programmentwurf einfach unrecht, wenn sie sagen, eine Partei kénne und diirfe kein
verbindiichies Menschenbild haben, dies sei Privatsache... Wer ein verbindliches Menschenbild zur
Privatsache erklidrt und es als Voraussetzung fiir Politik ablehnt, nimmt jeder Gesellschaft und jedem Staat
die Orientierung an der Wiirde des Menschen und seinen Rechien. Wer das Menschenbild zur Privatsache
erkldrt, macht den Menschen verfiighar und stiirzt die Gesellschaft und den Staat in den Nihilismus der
Willkiir und Beliebigkeit.«!

In diesen Formulierungeu schlédgt nicht nur ein Mifftrauen gegen Individualismus,
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Liberalismus und Pluralismus in den westlichen, liberal-kapitalistischen Gesell-
schaften durch, das in der katholischen Soziallehre Tradition hat. Erhard Eppler und
dem SPD-Programmentwurf wird zudem unterstellt, fiir sie seien Menschenbilder
und Menschenwiirde beliebig begriindbar. Tatsichlich beruft sich die SPD seit Irsee,
anders als noch in Bad Godesberg, erstmals wieder auf die pluralen Traditionen in der
Arbeiterbewegung, und die Menschenwiirde hat zentralen Stellenwert:

»Der demokratische Sozialismus in Europa hat seine geistigen Wurzeln in humanistischer Philosophie
und im Christentum, in Marxscher Geschichts- und Gesellschaftslehre und in den Erfahrungen der Arbei-
terbewegung. Wodurch auch immer Sozialdemokraten zu ihrem politischen Engagement motiviert wer-
den, sie haben alle dasselbe Recht auf ihre Uberzeugung, nicht weil uns die Motivation des Einzelnen
gleichgiiltig wiire, sondern weil personliche Grundiiberzeugungen und Glaubenshaltungen allen Partei-
beschliissen vorangehen und keinem unterworfen sind. Wir haben daher auch nicht alle dasselbe Ver-
stindnis vom Menschen, seiner Bestimmung und dem Sinn seines Lebens. Wie auch immer wir die Wiirde
des Menschen begriinden, gemeinsam sind wir {iberzeugt, da8 sie Ausgang- ond Zieipunkt unseres Han-
delns sein mufl. Gemeinsam verstehen wir den Menschen als Natur-, Individual- und Gesellschaftswesen,
das als Teil der Natur nur in und mit der Natur leben, als Gesellschaftswesen seine Individualitét, Ein-
maligkeit und Besonderheit nur in Gemeinschaft mit seinen Mitmenschen entfalten kann, Der Mensch ist
weder zum Guten, noch zum Bdsen festgelegt. Weil er lemfzhig und vernunftfihig ist, wird Demokratie
miglich...«?

Demonstrationen: selbstgewisser Zuversicht und polemische Schwenks gegen den
politischen Gegner stirken den Zusammenhalt der Delegierten und haben in Partei-
tagsreden tiberdies einen gewissen Unterhaltungswert: sie waren gerade auch bei die-
sem Parteitag, den die CDU in der bisher »tiefsten Krise ihrer Geschichte«® veranstal-
tete, angesagt. Heiner Geifiler und die Modernisierer im K onrad- Adenauer-Haus wis-
sen freilich wohl, daf die Pluralisierung der Lebensstile und die Sdkularisierung der
Weltbilder unumkehrbare gesellschaftliche Entwicklungstendenzen signalisieren,
die auch die Aktionsbedingungen und Rekrutierungsmuster der Union gravierend
verandert haben. Um ihre Mehrheitsfahigkeit zu erhalten, bemiiht sich die Unions-
filhrung daher um eine Offnung der Partei, was aber fiir groBere Teile der Parteibasis
nicht leicht nachzuvollziehen ist. Langst klappt der in den flinfziger und frithen sech-
ziger Jahren noch reibungslose Ubergang von der katholischen Jugend zur Jungen
Union nicht mehr, immer haufiger treten katholische Ex-Jugendfunktiongre gleich zu
den Griinen iiber, ohne noch bei den Jungsozialisten Zwischenstation zu machen.
Schon lange kann die Parteifithrung nicht mehr auf ein fast unbegrenztes Reservoir
von ehrenamtlichen Helfern insbesondere aus der katholischen Arbeiterbewegung
zuriickgreifen; die Identifikation der katholischen Arbeiter mit dem DGB ist gewach-
sen, und die Wirtschafts- und Sozialpolitik der Regierung Kohl sté8t auch hier auf
groBere Vorbehalte. Um die verkrusteten Parteistrukturen (z.B. gibt es in einem Lan-
desverband ca. 200 Ortsparteien, in denen keine Frau Mitglied ist) aufzubrechen,
bedient sich die Parteifiihrung einerseits moderner Werbe- und Kommunikations-
techniken, andererseits versucht sie, die lokalen Parteistrukturen an den Honoratio-
ren-Stammtischen vorbei durch eine biirgerndhere und diskussionsbereite Politik zu
erneuern. Ob es den Modernisierern gelingen wird, das Parteileben der Union be-
sonders auch fiir die junge Generation attraktiver zu gestalten, ist gegenwiértig durch-
aus offen. So haben gerade jlingere CDU-Aktivisten auf dem Wiesbadener Parteitag
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das flir sie und fiir ihre Altersgenossen schwer ertrdgliche innerparteiliche Klima, die
Abschottungstendenzen der Honoratioren und die gingigen Karrieremuster attak-
kiert. (Einige von ihnen bezeichneten die Rituale und Regie des Parteitags geradezu
als eine Art »Kulturschock«.)
Die inder Linken seit einigen Jahren viel diskutierte These von der »Modernisierung«
der CDU auf der einen und die emphatische Verwendung des Volksparteien-Begriffs
auf der anderen Seite* lenken den Blick von Politikern wie Sozialwissenschaftlern
hiufig von den Schwierigkeiten ab, die es der Union noch immerbereitet, durch unter-
schiedliche dkonomische Interessen, politische Traditionsstridnge und generations-
pragende Erfahrungen bedingte innerparteiliche Konflikte zu vermitteln und dariiber
hinaus schliissige politische Konzeptionen zu entwickeln und umzusetzen. Gerade in
den letzten Jahren seit der »Wende« haben sich aber gravierende Reibungsverluste in
der Union bzw. in dem »neuen hegemonialen Block der Rechten«® gezeigt, die auch
die Grenzen dieser Modernisierungsstrategie deutlich maclien:

— Das Regierungslager umfapt christlich-soziale, national-konservative, rechtspo-
pulistische Richtungen; es reprisentiert ein breites Spektrum biirgerlich-mittel-
standischer Schichten, Bauern und Kleingewerbetreibende, aber auch wirtschafis-
liberale und technokratisch-modernistische Gruppierungen, deren Vorstellungen
kaum homogenisierbar sind. Am rechten Rand drohen christlich-fundamentalisti-
sche, rechtskonservative und autoritér-ressentimentgeladene Gruppen abzubrok-
keln. )

— Spezifische Interessenlagen und Profilierungszwinge fiihrten dazu, daB sich ein-
zelne »Landesfiirsten« von der Bundesregierung abzukoppeln begannen (Spiiths
Wahlkampf in Baden-Wiirttemberg, Albrecht-Initiative im Bundesrat).

— Innerhalb der Unionsparteien sind viel schichtige Entfremdungsprozesse sichtbar

geworden: Die Partei will nicht bloB Akklamationsorgan fiir eine Regierungspoli-
tik sein, in der sie ihre in der Oppositionszeit gendhrten Erwartungen und Uber-
zeugungen nicht ausreichend bestitigt sieht und die sie nach auBen nur schwer
~»verkaufen« kann. Hauptamtliche Funktionire beklagen Tempo und Methoden
des Modernisierungsprozesses, Stammwihler fiirchten, daf die politisch-pro-
grammatische Neuorientierung iiber ihre Kopfe hinweggeht. Die Beziehungen
zwischen der Partei und dem vorpolitischen Raum (vor allem den Kirchen, Biir-
gerinitiativen, Jugendorganisationen) miissen reaktiviert werden. Nachdem das
Debakel um die Steuerreform abgeschlossen ist, miissen sich nun auch bei den
noch fiir diese Legislaturperiode geplanten Vorhaben (Reform der Gesundheits-
und Rentensysteme) die Gewichte zwischen den Vertretern der Wirtschafts- und
Mittelstandsinteressen und den Sozialpolitikern in der Union wieder neu einpen-
deln. .

Im folgenden versuche ich, in einem Riickblick auf die Vor- und Frithgeschichte der

CDU/CSU, sozusagen in einer Archiolo gie der Unionsidee, herauszuafbeiten, inwie-

fern diese Gemengelage historisch bedingte und strukturell verfestigte Ursachen hat.

Dabei soll vor allem darauf geachtet werden, wie sich die innerparteilichen Macht-

konstellationen insbesondere zwischen den christlich-sozialen oder linken Kriften
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und den biirgerlichen Interessen herausgebildet haben; ihr spezifischer Charakier
verweist aber auch auf Traditionslinien, die dlter sind als die Union und die im Kontext
der krisenhaften Entwicklung der Demokratie und der Formierung des biirgerlichen
Lagers in Deutschland zu sehen sind.

Volkspartei oder Biirgerblock

Gerade die politisch-ideologische Bandbreite war ein wichtiges Element im Er-
folgskonzept der Union gewesen, inder sich 1945 um einige Initiativgruppen aus dem
Zentrumsmilieu biirgerliche Politiker aus dem Mitte-Rechts-Spektrum des Weimarer
Parteiensystems unter dem Primat der Stimmenmaximierung zusammenschlossen.
Sie kamen von den »Volkskonservativen« bzw. vom Christlich-Sozialen Volksdienst,
einer Abspaltung der zunehmend unter Hugenbergs Einfluf3 geratenen Deutschnatio-
nalen Volkspartei (DNVP), die in der Endphase der Weimarer Republik Briinings Au-
Ben-, Innen- und Reparationspolitik bis zu seinem Sturz 1932 durch den »Ephialtes«
Franz von Papen gestiitzt hatte. Hinzu kamen Rechtsliberale (DVP) und Demokraten
(DDP) sowie Konservative aus kleineren Gruppierungen oder ohne Parteibindung.
Auch sozialskonomisch reprisentierte die Union ein breites Spektrum. Wegen dieser
Heterogenitit ist die Partei in ihrer Frithphase auch als »Flickenteppich« politischer,
regionalspezifisch iiberformter Traditionen oder als »Dachverband verschiedener
Milieus« bezeichnet worden.® Die Integrationsprobleme, die sich daraus ergaben, zei-
gen sich z.B. darin, daB die CDU erst acht Jahre nach ihrer Griindung auf lokaler und
regionaler Ebene ein fiir die Bundespartei verbindliches Programm erhieli. Die Bun-
desorganisation wurde erst 1950 geschaffen.

Nach mehreren gescheiterten Versuchen zur Bildung einer interkonfessionell-christ-
lichen Partei war es erstmals in der deutschen Parteiengeschichte gelungen, divergie-
rende Strémungen des bisher zersplitterten biirgerlichen Lagers zusammenzufassen,
das konfessionelle Schisma aufzuheben und parteiorganisatorische Voraussetzungen
fiir eine modemisierte, biirgerlich-konservative Interessenvertretung im Deutschiand
nach Hitler zu schaffen. Die Absicht, alle politischen Krifte rechts von der Sozialde-
mokratie zu sammeln, lieB sich indessen nicht ganz verwirklichen: eine liberale Par-
tei, in der sich Anhdnger beider Richtungen des politischen Liberalismus — des pro-
gressiv-demokratischen und des wirtschaftsorientierten, nationalen Fliigels — wie-
derfanden, konstituierte sich ebenfalls neu, weil sich ihre Protagonisten nicht auf den
christlichen Parteinamen festlegen wollten.

In den Kopfen vieler Zentrumsaktivisten war der Wunsch, aus der Enge ihres kon-
fessionell-katholischen Bollwerks auszubrechen, schon seit langem vorgeprigt. DaB
er parteipolitische Realitiit werden konnte, hatte freilich einige wesentliche innere
und duBere Voraussetzungen, die hier nur kurz angedeutet werden konnen. So waren
die biirgerlichen Parteien wegen ihres Verhaltens gegeniiber dem aufsteigenden Na-
tionalsozialismus — es reichte von Hilflosigkeit iiber Anpassung (Erméchtigungsge-
setz vom 23. Mirz 1933) bis zur Kollaboration der alten Eliten mit den Nationalsozia-
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listen —moralisch diskreditiert. Auch der politische Katholizismus befand sich wegen
des vom Vatikan mit dem NS-Regime 1933 abgeschlossenen Reichskonkordats in
einer —damals verdriangten und erstin den sechziger Jahren offen thematisierten - Le-
gitimationskrise. Anders als 1918, als die katholischen Bischofe eine Neuformierung
und Reformierung der Zentrumspartei kategorisch ablehnten, hielt sich der Episkopat
1945 in der Parteifrage zunichst zuriick. Viele Kleriker unterstiitzten aber, insbeson-
dere in Bayern, massiv die Unionsparteien und gaben damit zu erkennen, daf3 sie den
Entpolitisierungsartikel 32 des Reichskonkordats nicht als verbindlich ansahen.”
»Asien« stand an der Elbe?, und angesichts dieser machtpolitischen Verschiebung in
Mitteleuropa befiirchteten biirgerliche Kreise ein weiteres Vordringen des Kom-
munismus oder doch zumindest eine potentielle Riickendeckung fiir sozialistische
und kommunistische Stromungen. Wenngleich die reale Stirke und die Attraktivitit
der Linksparteien in dem von Not und gesellschaftlicher Desorganisation gezeichne-
ten Nachkriegsdeutschland weit iiberschitzt wurden, so beforderte dieses Argument
doch immerhin die Bereitschaft, ein méglichst starkes geméaBigt-konservatives Ge-
gengewicht zu bilden und parteiegoistische Motive zuriickzustellen. Vor allem Ade-
nauer hat die Notwendigkeit einer biirgerlichen Sammlung in vielen Briefen immer
wieder beschworen, als ginge es um Leben oder Tod. Ihm ging es darum, die christ-
lichen Kriifte gegen die »achristlichen Parteien« zu sammeln, weil »lediglich dadurch
ein starker Widerstand gegen die Staatsform und Ideenwelt des Ostens — RuBland —
und ein gedankenmiBiger und kultureller und damit auch ein auBenpolitischer An-
schluB an West-Europa gesichert werden kann«.® Es war ein fiir die Zukunft ent-
scheidender, grofier weltanschaulicher Kampf, der sich in Deutschtand »zwischen
den Marxisten der verschiedenen Schattierungen auf der einen Seite und den auf dem
Boden des Christentums Stehenden auf der anderen Seite« abspielte und in dem »die
Letzteren die Oberhand gewinnen« miifiten.'®

Zum Erfolg der biirgerlichen Sammlung trug nicht zuletzt die Lizenzierungspolitik
der Westalliierten bei, die die Formierung einiger groler Parteien mit antinational-
sozialistischer und sozialintegrationistischer Zielsetzung favorisierten; das temporéa-
re Verbot iiberregionaler Organisationen von Parteien und Gewerkschaften bremste
liberdies den organisatorischen Vorsprung der Linksparteien und ermoglichte dem
Biirgertum eine Phase der Umorientierung. Die NSDAP war verboten, und so ver-
breiterte sich die potentielle Wihlerbasis der Union auch um die Anhédnger extrem
rechts orientierter Gruppen, die sich anter anderen Bedingungen nur schwer in eine
Mitte-Rechts-Sammlung hitten einbinden lassen.

Sammlung oder Sauberung?

Fiir die »christlichen Demokraten der ersten Stunde« (Leo Schwering, Jakob Kaiser,
Kar! Amnold, Wilhelm Elfes n.a.), die aus dem Umkreis der Christlichen Gewerk-
schaften kamen oder wie Andreas Hermes iiber Widerstandskreise mit thnen Kontakt
gehabt hatten, galt Adam Stegerwald als »Vater der CDU«. Insofern lohnt es sich,
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einen Blick auf seine biindnispolitische Konzeption zu werfen und zu fragen, was
1945 davon iibrigblieb. Der christliche Gewerkschaftsfiihrer (er war seit 1903 Gene-
ralsekretir des Gesamtverbandes der Christlichen Gewerkschaften; 1919 Vorsitzen-
der des Christlichen Gewerkschaftsbundes (DGB), in dem sich nach der Novem-
berrevolution die bewuBt antisozialistischen und antirevolutionéren Arbeiter sam-
melten) hatte nach dem 1. Weltkrieg in einer Zeit der gesellschaftlichen und politi-
schen Umbriiche, in der auch iiber eine Parteireform des Zentrums diskutiert wurde,
mit seiner Rede auf dem 10. KongreB der Christlichen Gewerkschaften am 21. No-
vember 1920 in Essen den wohl bekanntesten Vorstofl unternommen, eine neue, vom
Zentrum losgeldste, christlich-konservativ-stindische Volkspartei zu bilden. Steger-
walds Konzept war primér auf die christlich-nationalen Gewerkschaften zugeschnit-
ten; es sollte einen einheitlichen parteipolitischen Bezugspunkt fiir ihre Anhénger
schaffen, die sich auf die verschiedenen Mitte-Rechts-Parteien des Weimarer Partei-
enspektrums verteilten. Dariiber hinaus sollte die nichtsozialistische Arbeiterbewe-
gung mit den Sozial- und Berufsgruppen, aus denen sich die Mittelschichten speisten,
und konservativen Intellektuellen auf politischer Ebene integriert werden, wovon
man sich wiederum positive Riickwirkungen auf den Zusammenhalt der nichtsozia-
listischen Gewerkschaftsbiinde versprach. Strategisches Ziel der geplanten Partei-
neubildung war es, einen Gegenpol zur Mehrheitssozialdemokratie zu schaffen, auf
die man bei der Bildung kiinftiger Regierungskoalitionen nicht mehr angewiesen sein
wollte, da sie nur zu leicht von ihrer linken Wihlerbasis unter Druck gesetzt werden
koénne."

»Man kann nicht darauf warten, bis sich die positiven Krifte in der Mehrheitssozial-
demokratie durchgesetzt haben. Auf der unsicheren Basis der bisherigen Koalitionen
sind die Aufgaben der Reichspolitik unter dem Bleigewicht des Versailler Diktats
nicht zu bewiltigen, eine geméBigte Partei ist notwendig, mindestens so stark wie die
sozialdemokratische, ‘auf der Grundlage positiver christlicher Gesinnung’... Sie
miiBte deutsch, christlich, demokratisch und sozial sein.«'? Briinings Ziel war es, die
Deutschnationale Volkspartei zu spalten und dann gré8ere Massen aus der Mehrheits-
sozialdemokratie herauszubrechen. Durch die Bildung einer grofien christlich-natio-
nalen Mittepartei sollte die extreme nationalistische und sozialreaktionidre Rechte,
der man die »Pflege des nationalen Gedankens« nicht iiberlassen wollte, isoliert
werden.

Mit dem in Essen euphorisch bejubelten (iibrigens nicht diskutierten) Programm
identifizierten sich insbesondere, wie Emil Ritter berichtet, die christlich-konserva-
tiven, »organisch-volksstaatlich« denkenden rechtsgerichteten Zentrumskreise. Die
angezielten protestantischen Konservativen zeigten sich hingegen nur wenig beein-
druckt und hielten offensichtlich nichts davon, ihre parteipolitische Existenz zugun-
sten eines solchen Experiments aufs Spiel zu setzen. Es verwundertnicht, daf sich der
linke Zentrumsfliigel um Matthias Erzberger und Joseph Wirth den Neuformierungs-
plinen widersetzte, denn ihnen war klar, daB die Verwirklichung des Sammlungskon-
zeptes einen TodesstoB fiir das Linkszentrum bedeutet hitte. Stegerwald war einer der
erbitterten Feinde Erzbergers und unternahm alles, um dessen politisches Come-Back
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zu verhindern. In der Auseinandersetzung um die Neuformierung erhielten die Links-
republikaner Unterstiitzung von der Fithrung des Westdeutschen Verbandes der
katholischen Arbeiter- und Knappenvereine, die sich im Unterschied zu den von
nationalem Pathos und antiparlamentarischen Ressentiments erfiillten christlichen
Gewerkschaftlern stidrker mit einem republikanisch-demokratischen Kurs identifi-
zierte. Hier fiirchtete man, eine parteipolitische Verbindung mit der nationalen Rech-
ten werde nicht nur der sozialen Reaktion Vorschub leisten, sondern sei auch wegen
der voraussehbaren tiefgreifenden Differenzen iiber Verfassungsfragen und die
Staatsform nicht lebensfihig. Auch andere Vorschlige zur »Vereinfachung des Par-
teiwesens« mit eher arbeitsgemeinschaftlichem Charakter, die sich nicht als Biirger-
block definieren wollten, wurden nicht akzeptiert.

Das Scheitern der Essener Sammilungspline ist im Nachhinein als ein Symptom fiir
die Integrationsschwiche des Weimarer Parteiensystems bezeichnet worden. Es sel,
so Rudolf Morsey, nur ein Modell geblieben fiir spatere, konservative Bestrebungen
zur Umgestaltung des deutschen Parteienwesens.!? Die »Mitte« blieb in der Minder-
heit, nicht zuletzt deshalb, weil sich das Zentrum an seine traditionelle Existenzform
geklammertund eine Konzentration im Parteiengefiige blockiert habe. Der Zerfall der
Mitte und die Radikalisierung der extremen Fliigel hitten aber den Untergang der
Weimarer Republik mit herbeigefiihrt. Vor dem Hintergrund dieser Frage, ob und
wodurch der Aufstieg des Dritten Reiches woméglich hitte verhindert werden kén-
nen, ist das Bedauern dariiber, daBl Essen scheiterte, verstindlich. Auf der anderen
Seite ist klar, dal das Ideal der Essener Parteistrategen ein »organisch« bzw. berufs-
stiandisch gegliederter, antiliberal-autoritirer Rechtsstaat gewesen war. Stegerwald
hatte in Essen seine Vorbehalte gegen die parlamentarische Demokratie deutlich aus-
gesprochen. Der »christliche Staat«, den er forderte, weil er allein echte Autoritét ver-
biirgen konne, wire freilich in der sdkularen Weimarer Republik kaum konsensfahig
gewesen. Die strittige Frage Monarchie oder Republik wurde ausgeklammert — nur
zu schwer hatten sich viele christlichen Gewerkschaftler mit dem Sturz der Monar-
chie abfinden kénnen. Stegerwald wandte sich gegen einen Demokratiebegriff, der
sich aus dem rationalistischen Denken der Aufkldrung herleitete und stellte die Wei-
marer Verfassung als »Notverfassung« indirekt zur Disposition, indem er eine der
deutschen Rechtsanschauung eher entsprechende Verfassung forderte.

Hierlag der Konflikt mit den Linksrepublikanern im Zentrum begriindet, die sich iiber
die Strukturkrise des Zentrums durchaus im Klaren waren. Ihrer Meinung nach hatte
die Zentrumspartei ihre Funktion als konfessionell-katholische Interessenvertretung,
die sie noch in den Kulturkampfjahren und im Kaiserreich stabilisiert hatte, verloren.
Alsechte Parlamentspartei, zu der sie in der Weimarer Republik geworden war, mufite
sie nun ein auf die Gesamtgesellschaft bezogenes politisches Programm entwickeln.
Anstatt aber die Moglichkeiten, die die Weimarer Republik den Parteien eroffnete, zu
nutzen, definierte sich das Zentrum ganz neutral als »Verfassungspartei« und ver-
suchte damit, den Konflikten iiber die Staatsform und die demokratische Struktur der
Gesellschaft, die die Weimarer Republik zerkliifteten, aus dem Weg zu gehen. Mit
Josef Wirth dréingte die kleine Gruppe der Linksrepublikaner darauf, die Verfassung
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mit Leben zu erfiillen. Sie suchte daher eine Zusammenarbeit mit den gesellschafts-
politischen Kriften, die ihrer Meinung nach zuverldssige Republikaner und Demo-
kraten waren, mit der Arbeiterschaft und den: citoyen-Biirgertum. Wirth sah die Re-
publik von recits bedroht und glaubte, daB zur ihrer Verteidigung ein Biindnis des
Zentrums, das sich politisch, d.h. linksrepublikanisch und demokratisch, definieren
miisse, mit den genuin demokratischen Kréften in der Weimarer Gesellschaft notwen-
dig sei. Die Polarisierung innerhalb der Zentrumspartei, wie sie etwa bei der Reichs-
priasidentenwahl 1925 zutage trat, zeigte, dafl das Zentrum, trotz seines Selbstver-
stindnisses als Mittepartei, soziologisch doch nie eine Partei der Mitte war, d.h. also
eine Organisation, deren soziale Basis ihren Schwerpunkt zwischen den gesellschaft-
lichen Polen gehabt hitte und die deshalb it der Lage gewesen wire, sich je nach den
Interessen ihrer Wihler und den historischen Bedingungen nach links oder rechts zu
orientieren. Es war vielmehr eine Partei mit einer weltanschaulich gebundenen An-
hingerschatt aus allen sozialen Schichten, deren kulturpolitische Interessen inzwi-
schen weitgehend befriedigt waren und in der nun die politischen Gegensitze und
soziobkonomischen Interessen aufbrachen. Josef Wirth warb daher — gerade auch
gegen Adam Stegerwald —~ leidenschaftlich dafiir, das Problem der Demokratie und
des Parlamentarisinus auch in den eigenen Reihen auszukdampfen.

Die Notwendigkeit, eine neue politische Identitit zu gewinnen und dem Desintegra-
tionsprozef des Zentrums entgegenzutreten, ist am Ende der Weimarer Republik nur
von kleinen Gruppen erkannt worden. Die Mehrheit der Parteianhiinger setzte auf die
traditionellen Integrationsmechanismen der weltanschaulich-klerikalen Klammer.
Dieser Versuch ist bekanntlich ~ die Ereignisse des Jahres 1933 zeigen es - geschei-
tert; das Zentrum konnte weder die demokratische Republik verteidigen noch seine
politische Autonomie gegeniiber Kirche und Vatikan behaupten.

Es kennzeichnet die Diskussionen iiber die Neugriindung der Union im Jahre 1945,
daB die Konflikte, die die Weimarer Republik, auch das katholische Lager, zerkliiftet
hatten, nicht zur Sprache kamen. Man warf des: Ballast der Vergangenheit ab, griff die
Sammlungsparole Stegerwalds auf, ohne sein Demokratieverstindnis zur problema-
tisieren; ja, im Riickblick verklirte sich das unter der Hand von Deutschtiimelei und
Nationalismus gereinigte Konzept als nach wie vor geeignete und in der historischen
Stunde des Neubeginns endlich verfiigbare Basis fiir einen Zusammenschluff der
nicht-sozialistischen, traditionell demokratischen, christlichen Krifte, die einander
durch die nationalsozialistische Verfolgung naher gekommen seien. Nationalistische
und vélkische Integrationsideologien, monarchistische und sozialreaktionidre Auf-
fassungen waren nach dem Zusammenbruch des NS-Regimes nicht mehr gefragt. So
bot sich die »christliche Demokratie« als ideeller Bezugspuukt auch fiir jene Grup-
pierungen an, die sich den Implikationen der politischen und sozialen Demokratie
bisher weitgehend verschlossen hatten; sie nahmen das demokratische Prinzip nun-
mehr fiir sich in Anspruch, 16sten es aber aus seinem historisch-politischen Kontext
heraus und definierten es zur Abwehr gegen alle politischen und geistigen Strémun-
gen, die sie als unchristlich bezeichneten, um. Dieses ideologische Demokratiekon-
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zept macht Verdnderung und Kontinuitit deutlich: Es ermoglichte eine Abgrenzung
sowohl vom Nationalsozialismus als auch vom Sozialismus und eignete sich insofern
fiir einen politisch-programmatischen Neubeginn des Biirgertums nach 1945. Ande-
rerseits kniipfte es an einen im Zentrumslager und bei den Christlichen Gewerkschaf-
ten lange iiblichen und bis zu Bischof Ketteler und Ludwig Windthorst zuriickfiihr-
baren politischen Sprachgebrauch an: Bereits im »Zentrumsstreit« (Julius Bachems
Parole »Heraus aus dem Turme, 1906) erhielt die »christliche Weltanschauung«einen
zentralen Stellenwert als politischer Kampfbegriff des katholischen und protestanti-
schen Biirgertums gegen die erstarkende Sozialdemokratie. Fiir die Christlichen Ge-
werkschaften funktionierte sie schon vor dem Ersten Weltkrieg - synonym gebraucht
fiir nichtsozialistisch — als Legitimationsgrundlage fiir die separate Existenz neben
den Freien Gewerkschaften und sicherte ihnen zugleich eine gewisse Distanz zu den
integralistisch-klerikalen Bevormundungsversuchen. Unscharf bleibt auch die Defi-
nition der »christlichen Demokratie« in der pipstlichen Enzyklika »Graves de com-
muni« (1901). Dort wird der politische Sinn herausgefiltert und christliche Demokra-
tie schlichtals » Tatigkeit zum Wohle des Volkes« definiert. Diese Tétigkeit beruhe auf
Naturgesetz und Evangelium und sei deshalb »ihrem Wesen nach unabhingig von
einer bestimmten Form der staatlichen Gewalt, kann sich unter jeder derselben ent-
falten«.'> Was hieraus als Richtschnur fiir die Arbeit der Christlichen Gewerkschaften
folgte, hat Michael Schneider treffend beschrieben:

»Die Christlichen Gewerkschaften konnten sich — zusammen mit anderen christlich geprégten Organisa-
tionen — als Instrumente der Demokratisierung innerhalb des bestehenden und akzeptierten politischen
Systems verstehen, erforderte dieser Anspruch doch keinerlei Konsequenzen in Richtung auf eine Politik
zur Umgestaitung der Staatsform. Die Monarchie konnte als demokratisch verstanden werden, insofern
und solange sie der ‘christlichen Titigkeit zum Wohle des Volkes’ Raum gab. Eine Auseinandersetzung
mit den Problemen von Macht und Herrschaft in Wirtschaft und Staat, von Interessendurchsetzung unter
dem Mantel des ‘Gemeinwohl’-Postulats oder auch nur Ansitze der Ideologiekritik konnte man vor
diesem Hintergrund nicht erwarten.«'$

Wihrend das Essener Programm als Vermachtnis Stegerwalds retissierte — er selbst
starb 1945 — spielten der frithere Reichskanzler Joseph Wirth und die von ihm re-
prisentierte linksrepublikanische Zentrums-Tradition in der Nachkriegspolitik kaum
eine Rolle mehr, Wirth, der heute fast vergessen ist, hat sich noch vom Schweizer Exil
aus an den 1945 wie 1948 fehlgeschlagenen Versuchen, eine Art Labour-Party oder
»Union der Mitte« zu griinden, beteiligt. Eine solche Formation hitte eine vollige
Umstrukturierung des tiberkommenen Parteiensystems vorausgesetzt, um dann in
einer primir von der sozialstrukturellen Situation her definierten Mitte des Parteien-
spektrumsein breites Biindnis der Arbeiterschaft mit dem demokratischen Biirgertum
herzustellen. Das Labour-Konzept, fiir das 1945 auch Jakob Kaiser und Johannes
Albers eingetreten waren, scheiterte freilich sowohl am Selbstbehauptungswillen der
Arbeiterparteien als auch daran, daff die Mehrheit der Unionsgriinder kein Mitte-
Links-Biindnis wollten, sondern im Anschluf an Stegerwald die Offnung nach rechts
vorzog. Auch Heinrich Briining, der sich selbst als Verfasser der Stegerwald-Rede
bezeichnete, lieB im November 19435 aus seinem Vermonter Exil wissen, daB jetzt die
Zeit fiir diese Sammlung reif sei. Man diirfe den neuen Mitgliedern der Partei nicht
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vorwerfen, daf} sie aus den fritheren Rechtsparteien kdimen. Nazis solle man allerdings
nicht aufnehmen."’ ' .
Den Frankfurter CDU-Griindern um Walter Dirks, ebenfalls Lmksrepubhkanf:r, war
das Labour-Party-Konzept »zu brav, zu stark auf Harmonie, auf den.Au.sgIelc.:h der
Klassenkrifte bedacht. Sie wollten nicht die Reste der Weimarer Parteien jenseits fier
»Harzburger Front« sammeln, sondern etwas leisten, wozu die verkruste.tel? P.artelen
der Arbeiterbewegung nicht mehr imstande waren: die Spaltung der SO?lal.I.StISCheI.l,
kommunistischen und christlichen Arbeiterschaft aufzuheben und Kleinbiirger wie
Bauern fiir eine sozialistische Perspektive zu gewinnen. Walte.r D.irks.’ Ansan, derauf
»umwegige« Weise zum Sozialismus fiihren sollte, zielte mithin viel radikaler auf
eine tiefgreifende gesellschaftliche Emeuerung und Umgestaltupg a'b als das_ I.Jab01.1r-
Konzept. Das Parteienprojekt scheiterte kurz darauf am Orgams'atlonstrsziltlonahs—
mus der Arbeiterparteien — fiir Dirks ein erster Akt der Rest.aura'non. Enthluscht von
der Entwicklung der Union, die zwar als einzige Partei die hlStOI'lSCl"l-pOhtISChe K(?n-
steflation zur Neuformierung genutzt hatte, jedoch eine von bﬁrgerhchen Honoratlo—
nen bestimmte Partei blieb, die primér handfeste Mittelstands- und W1n§chaft31nter-
essen vertrat, zog sich die Frankfurter Gruppe um Dirks aus der hessischen CDU
ick. ‘
IZE?;u acnderer Protagonist des Weimarer Linkszentrums, Carl Spiecker, schlof3 sichnach
seiner Riickkehr aus dem kanadischen Exil im Spitsommer 1945 den Zentrl.lms-
kriften an, die die Unionsgriindung ablehnten, und versuchte — na(.:h dem S.ch.elter[?
des Labour-Ansatzes — von dort aus seine Idee einer politischen Mittepartei, die fret
von konfessionellen Bindungen sein und sich auf die Grundsiitze des- Naturrechts
beziehen miisse, durchzusetzen, Das wiedergegriindete Zentrum sah in der Union
eine Wiederholung der bereits nach dem Ersten Weltkrieg mifilungenen Offl-l.ungsver-
suche des Zentrums und wegen der Verbindung mit den fritheren Re.chtskra'ften, den
fiir die NS-Verbrechen mitverantwortlichen »Steigbiigethaltern« H'ltle?rs, eine Neu-
auflage der »Harzburger Front«. Hier traf sich die Zentrumsfiihrung _ubngens mit Kurt
Schumacher, der der CDU vorwarf, sie habe »ob mit oder ohne Wl.ssen das Bett gei;
macht, in dem die Reaktionire der ‘Harzburger Front’ bereits kréift{g sch.narchen«..
Das Christentum im Namen der Union werde als Deckmantel fiir d%e antldem.okratl-
schen Krifte mi3braucht, die die Weimarer Demokratie schon seit .19%0 mit allen
Mitteln bekampft und schliefSlich zu Tode gehetzt hitten. ?>Nicht ‘christliche Sam.r‘n—
lung’, sondern Sduberung des gesamten politischen Bereichs von a.llen Restbestin-
den totalitdren Denkens und autokratischer Gesinnung« sei »das h.bchste quot der
Stunde nach dem Zusammenbruch des Dritten Reiches«!'?, und damit yvaren nicht nur
die protestantischen Nationalisten und Militaristen, sondern auch du? rechtel} .Zen~
trumskriifte um von Papen gemeint. Die Zentrumsfiihrung kon.nte. diese politische
Argumentation jedoch wegen der inneren Zerrissenheit der Partei, file —von der Kon-
kurrenz mit der CDU zermiirbt und vom Klerus nur noch als Partei zwsnter Wahl be-
trachtet — zusehends an den Rand des politischen Geschehens geriet, fn.cht d.ur_chhal—
ten. Ein Grund dafiir war, daf die Majoritit ihrer iberwiegend tl‘a(.ilthIl.aI.lstISCheIl
Anhinger die Reichweite des sozialstrukturellen Umbruchs und die politisch-psy-
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chologischen Auswirkungen des Nationalsozialismus sowie die Gunst der Stunde fiir
eine Neuformierung im Grunde nicht be griffen hat. So konnten sie sich, auch weil sie
an der Einheit des Reiches festhielten, nicht vorstellen, was es fiir die »Normalisie-
rung« der biirgertichen Gesellschaft in Deutschland bedeutete, daBl im Osten die
soziale Basis der Junker verlorenging. Sie rechneten auch nicht damit, daB grofie Teile
der biirgerlichen, kleinbiirgerlichen und biuerlichen Schichten, die in der Endphase
der Weimarer Republik zu den Anhéngern der Nationalsozialisten gehort hatten, sich
unter der Agide der westlichen Besatzungsmichte nach dem verlorenen Zweiten
Weltkrieg wieder auf eine gemiifiigt-konservative Position hin orientieren wiirden —
schon deshalb, weil der extreme Nationalismus und Rassismus verpont waren. Sie
hiitten auch Konsequenzen daraus ziehen miissen, daB die friiheren christlichen
Gewerkschaftler, die 1945 das »Essener Programmc« Stegerwalds als Leitidee fiir eine
neue biirgerlich-konservative Partei aufgriffen (allen voran Jakob Kaiser), ihre Ein-
stellung zu Republik und Demokratie, Nation und Volk inzwischen erheblich verin-
dert hatten. Christliche Arbeiterfunktionire aus dem Westfilischen, etwa Heinrich
Strunk oder Josef KannengieBer, betonten gerade, daf sie eine sozial fortschrittliche
und inihrer Struktur demokratische Partei griinden wollten. Im iibrigen schuf die Ein-
bindung der Richtungsgewerkschaften in die Einheitsgewerkschaft fiir die christli-
chen Arbeiter ein ganz neues Bezugssystem, das, wenn es um Arbeiterfragen ging,
auch ihr Verhltnis zu den Sozialdemokraten entschiirfte.
Die Zentrumspartei, die bei der ersten Bundestagswahi 1949 in Nordrhein-Westfalen
immerhin noch ein Wihlerpotential von knapp 9 % ausschdpfen konnte, wandte sich
gegen jede gesellschaftliche Polarisierun g (»hie Marx, hie Christus«) und lehnte des-
halb auch die Konfrontation zwischen CDU und SPD ab, die sich im Klima des Kalten
Krieges noch verschiirfte. Sie identifizierte sich mit der Rolle des Zentrums als Mit-
schopferin des Weimarer Staates und bot sich nun wieder — etwa bei der Re glerungs-
bildung in Nordrhein-Westfalen und in der Auseinandersetzung um die Sozialisie-
rung der Schliisselindustrien — als Briicke zwischen beiden Lagern an; allerdings
konnte siekeine zeitgemiRe und politisch schliissige Konzeption fiir ein Mitte-Links-
Biindnis entwickeln. Ideologisch blieb sie in der Tradition der katholischen Sozial-
lehre mit ihrem organisch-harmonistischen Gesellschaftsbild und ihrem verschwom-
menen Kulturideal. Zu ihrer Klientel gehorten klein- und mittelbiuerliche Schichten
sowie Kleingewerbe, Kleinhandel und Freiberufler, katholische Akademiker, Arbei-
ter und Fliichtlinge, in deren Interesse sie auch die wirtschaftsliberalen Weichenstel-
lungen des Biirgerblocks im Wirtschaftsrat und die unsozialen Auswirkungen von
Wiihrungsreform und »sozialer Marktwirtschaft« bekdmpfte. Kulturpolitisch unter-
stiitzte sie die katholische Kirche in ihrem unermiidlichen Kampf fiir Elternrecht und
Konfessionsschule — Forderungen, die freilich in der entstchenden pluralistischen
Gesellschaft der Bundesrepublik nur partiell durchsetzbar waren. Die Spiecker-Grup-
pe, die schon seit lingerem Kontakte mit Vertretern des linken CDU-Fliigels um Karl
Arnold gepflegt hatte, trat 1949 zur CDU tiber; vom Wihlerpotential des Nachkriegs-
zentrums diirfte allerdings lingerfristig auch die SPD profitiert haben: Die alten Zen-
trumshochburgen der Weimarer Zeit im Ruhrgebiet wie Bottrop, Gladbeck, Essen
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und Oberhausen fielen in den flinfziger Jahren an die SPD —ein Faktum, das auch im
Zusammenhang der vor: Rohe beschriebenen »Sozialdemokratisierung des Reviers«
zu sehen ist.?

Die »Rhondorfer« Union

Wie kein anderer hat der frithere Kolner Oberbiirgermeister und Zentrumspolitiker
Konrad Adenauer der entstehenden Union seinen Stempel aufgedriickt, und so konnte
es aus spiterer Sicht erscheinen, als hitte »am Anfang Adenauer« gestanden®'. Doch
Adenauer gehérte nicht zu den Griindern der rheinischen CDU. Er trat der QDU des
Siegkreises erst im Juni 1946 bei, zu einem Zeitpunkt also,. zu'dem das w1ed?rge—
griindete Zentrum lédngst abgeschlagen war und nachdem er sich in den ersten Kdmp-
fen um die Parteifithrung in eine gute Startposition gebracht hatte. Sein erster Anlauf,
den Vorsitz des im Januar 1946 neu konstituierten Zonenausschusses der CDU in der
britischen Zone zu {ibenehmen, war allerdings zunichst noch einmal gescheitert,
weil Adenauer zu schnell vorgeprescht war und die Versammlung sich »iiberfahreg«
fiihlte. Die westfilischen CDU-Initiatoren lehnten es ab, Adenauer zusammen mit
zwei Stellvertretern, den ehemaligen Deutschnationalen Holzapfel und Schlange-
Schéningen, in den Vorsitz zu wihlen. Sie wollten nicht den Eindruck enFstehen las-
sen, die CDU sei eine neue Rechtspartei und bestanden darauf, daf Arbeiter, Frauen
und junge Leute zum Zuge kéimen. Adenauer machte man den Vorwurf, da{i -er beiden
Evangelischen als prononciert katholischer Rheinlidnder gelte und daf3 bei %hm sepa-
ratistische Tendenzen vermutet wiirden. Es wurde auch bezweifelt, dafi er sich »ohne
Zogern und Zaudern« fiir die Einheit Deutschlands einsetzen werde?. Gleich zu Be-
ginn der Sitzung hatte Adenauer es zum Eklat kommen lassen, als er es den Berliner
Delegierten Hermes, Vockel und Katzenberger, die als Géste angereist waren, ver-
wehrte, an der Diskussion teilzunehmen und damit sowohl den Fiihrungsanspruch d§r
Berliner »Reichspartei« als auch die Ambitionen von Hermes zurtickwies. Das takFl—
sche Gespiir, mit dem Adenauer seinen kometenhaften Aufstieg in die Fithrungsspit-
ze der Partei plante, ist jedoch noch heute frappierend;-ohne eigentliche Hausm_acht
angetreten, erkannte der »theinische Phonix« die strategische deeutung der'belden
Gruppierungen, von deren Organisationsbereitschaft und Aktivismus das Unionsex-
periment abhing — des Arbeiterfliigels und der biirgerlichen Protestanten — und er
verstand es, sie fiir seine Zwecke zu instrumentalisieren. Mit ihrer Unterstiitzung
wurde er bis zum Ende des Jahres 1946 Vorsitzender des rheinischen Landesverban-
des, erster Vorsitzender des Zonenausschusses, Delegierter im Hamburger Zonenbei-
rat und Fraktionsvorsitzender der CDU im Landtag von Nordrhein-Westfalen. 1946
warb er auch bei den siiddeutschen Foderalisten Verbiindete gegen seine Berliner
Kontrahenten. .
Adenauers Weg zur Macht ist von den Leichen seiner Rivalen gepflastert®, und es ist
reizvoll, sich vorzustellen, welchen Weg die Union wohl genommen hitte, wenn
Unionspolitiker wie Andreas Hermes, Jakob Kaiser, Karl Arnold, Hermann Piinder,
Hans Schlange-Schoningen oder Friedrich Holzapfel sich besser hitten gegen Ade-
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nauer behaupten kénnen. Der Kurs der Union hing freilich nicht nur von innerpar-
teilichen Krifteverhéltnissen ab; er entschied sich in einer politischen Gesamtkon-
stellation, in der sich die »Teilung der Welt« in zwei rivalisierende Lager vollzog.
Adenauer konnte seinen Fiihrimgsanspruch und seine Politik nur durchsetzen, weil
die Sowjets auf der einen Seite den Handlungsspielraum der Ost-CDU rigoros be-
schnitten und damit Hermes wie Kaiser die Basis entzogen; auf der anderen Seite, im
Westen, kam Adenauer zugute, dal sich seine eindeutig pro-westliche, niichtern-
pragmatische, liberal-konservative Politik fugenios in das Deutschlandkonzept der
US-amerikanischen Deutschlandpolitik einpassen lieB. In einer anderen weltpoliti-
schen Situation und »ohne das politische Parteienschema von 1945« wiire Adenauer
— 8o vermutete der von ihm schon in der Konkurrenz um den Vorsitz im rheinischen
Landesvorstand ausgebootete Leo Schwering riickblickend - »bestenfalls AuBenmi-
nister in einem Kabinett Schumacher« geworden. Zu dieser Gesamtkonstellation, die
die Unionim Westen begiinstigte, gehérte auch, daB die Hochburgen der Sozialdemo-
kratie in Thiiringen, Sachsen, Brandenburg sowie im sowjetischen Sektor Berlins
lagen. Erst vor dem Hintergrund der Spaltung erklirt sich, daB Adenauer fiir seine
Politik eine parlamentarische Mehrheit erhielt.
Kaiser, dessen Briickenschlag-Politik im Klima des Kalten Krieges scheiterte, {iber-
nahm, nachdem er den Kampf um die innerparteiliche Fiihrung verloren hatte und in
den Westen iibersiedeln muBte, den Vorsitz der Sozialausschiisse. Als Bundesminister
fiir gesamtdeutsche Fragen von Adenauer in die Regierung eingebunden, beteiligte er
sich in den fiinfziger Jahren nur noch an entschirften Versuchen, die Einheit der
Nation zu postulieren. So bereitete er im Friihjahr 1954 die »Gesamtdeutsche Aktion,
Bund fiir die Wiedervereinigung« vor, die bei ihrer Konstituierung am 14. Juni 1954
als »Volksbewegung fiir die Wiedervereinigung« auftrat und aus der spéter das iiber-
parteiliche »Kuratorium Unteilbares Deutschland« hervorging®. Hermes’ zuniichst
breit angelegter Versuch, mit der 1949/50 gegriindeten »Gesellschaft fiir die Wieder-
vereinigung Deutschlands« jenseits der Parteien eine Volksbewegung fiir die natio-
nale Einheit und damit bessere Voraussetzungen fiir eine Verhandlungslésung zu
schaffen, ist als eine Vorform der Mobilisierung gegen Adenauers intransigente West-
politik anzusehen, die erstim Laufe der fiinfziger Jahre im Zuge einer forcierten West-
integrationspolitik (Wiederaufriistung, EVG-Vertriige, NATO-Beitritt, Atombewaft-
nung) akut wurde. Daran zeigt sich, daB Adenauers Politik auch innerhalb der Union
heftige Diskussionen ausléste, letztendlich entfalteten sie aber keine Sprengkraft®.

Von Ahlen nach Diisseldorf: Christlicher Sezialismus oder Soziale
Marktwirtschaft

Im Streit um die Modalititen einer Neuordnung der Wirtschaft wire die Union in den
ersten Nachkriegsjahren indessen fast auseinandergebrochen. Die Forderungen nach
der Uberfﬁhrung der Schliisselindustrien in Gemeineigentum, nach weitergehenden
Mitbestimmungsrechten der Arbeitnehmer sowie nach einer gerechteren Verteilung
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des Bodens hatten in fast allen CDU-Griindungsinitiativen, gerade auch in der briti-
schen Zone, eine wichtige Rolle gespielt. Doch stellte sich bald heraus, daB} die Vor-
stellungen des von christlich-gewerkschaftlichen Traditionen geprégten, sozial pro-
gressiven Fliigels mit dem eindeutig privatwirtschaftlichen Modell der liberal-kon-
servativen Richtung um Adenauer nicht vereinbar waren. Adenauer lehnte nicht nur
den schristlichen Sozialismus« ab, weil dieser Begriff den Sozialismus entddmoni-
sierte und damit seiner antikommunistischen Mobilisierungsstrategie zuwiderlief.
Als entschiedener Anhinger einer »personalen« Freiheit, die durch Biirokratie und
Zentralismus bedroht sei, wehrte er sich auch gegen den Inhalt der Sozialisierungsfor-
derungen; die Konzentration wirtschaftlicher Macht in der Hand des Staates verleite,
das habe der »getarnte Staatssozialismus« der vergangenen 12 Jahre gezeigt, zu MiB3-
brauch und fiihre erneut zum Totalitarismus.
Der innerparteiliche Konflikt spitzte sich rasch zu und erreichte seinen Héhepunkt
nachAdenauers Darstellung bereits Ende Februar 1946 auf der Tagung des Zonenaus-
schusses in Neheim-Hiisten, wo das erste Programm der CDU in der britischen Zone
verabschiedet werden sollte: Hier habe man, so Adenauer, die Krifte iiberwunden,
»die eine zu starke Sozialisierung befiirworteten« und »dadurch ein Auseinanderfal-
len der Partei« verhindert?. Da8 in den nichtelangen Diskussionen ein Kompromif
_ namlich die Vertagung der Sozialisierungsfrage als »zur Zeit nicht praktisch« —zu-
standekam, verdanke man vor allem den Bemiithungen des friitheren christlichen Ge-
werkschaftlers Johannes Albers. Der innerparteiliche Zwist war damit freilich keines-
wegs beendet. Jakob Kaiser, inzwischen Vorsitzender der CDU in der sowjetischen
Zone (und damit in einer vergleichbaren Fiihrungsposition wie Adenauer) erzielte mit
seinem Konzept des »christlichen Sozialismus« 1946 nicht nur in der SBZ, sondern
zur Verirgerung des CDU-Wirtschaftsfliigels auch im Westen groBe Aufmerksam-
keit. Adenauer setzte daraufhin durch, daf der Begriff des christlichen Sozialismus
bis zu den Kommunalwahlen in der britischen Zone im Herbst 1946 vorerst aus dem
politischen Vokabular der Union genommen wurde.
Das Konzept des christlichen Sozialismus sollte, so fiihrte Kaiser in seiner pro-
grammatischen Rede auf der Vorstandssitzung der Ost-CDU am 13. Februar 1946 aus,
den entschlossenen Willen zum Aufbau einer neuen Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung zum Ausdruck bringen, in der die Existenz der werktitigen Menschen gesi-
chert sei. Doch sei der »wahrhafte«, christliche Sozialismus vor allem auch eine gei-
stige Grundhaltung. Oberstes Gesetz und Trennungsstrich zu den Marxisten sei Qie
freie, sich ihrer (gottgeprigten) Wiirde bewufite Perstnlichkeit, »die sich in freier sitt-
licher Entscheidung dem groferen Ganzen ein- und unterordnet«?’. Der christliche
Sozialismus orientierte sich demnach auch am Gemeinwohl und grenzte sich von
denen ab, die der materialistischen Weltanschauung anhingen, Klasseninteressen ver-
traten oder die Diktatur des Proletariats anstrebten. Die Arbeiterbewegung sei nach
1945 nicht mehr Organ des Klassenkampfes, sondern »ein Organ positiver Aufbau-
arbeit im Volksganzen«, das mit den anderen Stinden und Berufen kooperieren woll-
te. Kaiser und seine Freunde im Westen glaubten daran, daB eine Demokratisierung
der Wirtschaft, eine Kontrolle wirtschaftlicher Macht mé glich sei, ohne das Privatei-
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gentum prinzipiell in Frage zu stellen. Jedoch forderten sie »Gemeinschaftseigentum
an Bodenschitzen, scharfe Bindung allen Grundeigentums und schérfste Kontrolle
des GroBeigentums, soweit es noch in privaten Hinden ist«. Betriebsverflechtungen
und Kartelle konnten volkswirtschaftlich sinnvoll sein, sie diirften aber nicht nur pro-
fitorientierten, kapitalistischen Interessen folgen, sondern sollten durch neue demo-
kratische Planungs- und Lenkungsorgane ersetzt werden. Das von der Berliner CDU
entwickelte Sozialismuskonzept griff letztlich auf das organisch-harmonistische Ge-
sellschaftsideal des christlichen Solidarismus der Pesch-Schule zuriick und wurde
von Kaiser nun versuchsweise in eine historisch-analytisch argumentierende, politi-
sche Strategie eingebaut®. Um es praktisch-politisch umzusetzen, beschrieb Kaiser
zwei Wege: Er mafl zum einen den Betriebsriten als den bewihrten Organen betrieb-
licher Demokratie sowie den gesamtwirtschaftliche Aufgaben erfiillenden und iiber
die parteipolitischen Grenzen hinweg in allen vier Besatzungszonen arbeitenden Ge-
werkschaften eine wichtige Rolle bei; zum anderen sollte auch die CDU als Volkspar-
tei, als »Partei der Synthese, die die soziale Integration und die Einheit der Nation
miteinander verkniipfte, dazu beitragen, eine von christlich-sozialistischem Geist ge-
prigte Gemeinschaft von Biirgern, Bauern, Handwerkern und Arbeitern zu schaffen.
Das biirgerliche Zeitalter, die kapitalistische Wirtschaftsordnung gehe zu Ende. Hit-
ler, von dem Biirgertum, Industrie- und Finanzkreise sich 1933 die Rettung der biir-
gerlichen Gesellschaft erhofft hitten, habe den letzten Besitz des deutschen Volkes
verspielt. (Nicht nur Kaiser, auch Kurt Schumacher schitzte die Auswirkungen der
Kriegszerstdrungen fiir das Biirgertum falsch ein.) Jetzt habe der Sozialismus das
Wort, und so diirfe auch die Union sich nicht der Restauration der biirgerlichen Ge-
sellschaft verschreiben.
Das »Ahlener Programme« der CDU in der britischen Zone vom 3. Februar 1947 wird
hiufig als ein Ausdruck der Stérke des christlichen Arbeiterfliigels in der friilhen CDU
angesehen, dem es damals noch gelungen sei, die britische Zonenpartei auf antikapi-
talistische Positionen festzulegen. Neuere Untersuchungen? zeigen freilich, daf} das
Ahlener Programm Ergebnis eines Kompromisses ist, an dessen Formulierung Ade-
nauer selbst wesentlich mitbeteiligt war und bei dem sich die Anhénger des christli-
chen Sozialismus und ihre biirgerlich-pragmatischen, innerparteilichen Gegner ein
letztes Mal die Waage hielten. Der KompromiBcharakter des Programms schligt sich
auch in der Struktur des Textes nieder: Nach der kapitalismuskritischen Praambel
iibernimmtdas eigentliche Wirtschaftsprogramm die wichtigsten Punkte aus dem von
Adenauer im Alleingang verfafiten Neheim-Hiistener Programm. Es fordert sowohl
die Vergesellschaftung des Bergbaus und der eisenschaffenden Industrie als auch ei-
nen ausreichenden Spielraum fiir die »dringend notwendige Unternehmerinitiative«.
Planung und Lenkung seien, so heiit es, auf [ingere Sichtzwar notwendig, sie diirften
jedoch kein Selbstzweck sein. Den Arbeitern werden Mitbestimmungsrechte im Be-
trieb zugestanden, ihre institutionelle Absicherung ist aber nicht ausreichend konkre-
tisiert. So bot die Widerspriichlichkeit und Doppeldeutigkeit des Programms sowohl
den christlichen Sozialisten als auch ihren innerparteilichen Gegnern »bei nur ge-
ringer Dehnung der Begriffe... bis an Beliebigkeit grenzende Interpretationsméglich-
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keiten«®. Wiihrend sich der linke Fliigel auf das Ahlener Programm stiitzte, um
gesellschaftspolitische Reformen einzufordern, beniitzte der biirg;ﬂich—konservaﬂ—
ve Fliigel den »Konsens von Ahlen« als Waffe gegen die CDU-Linke.
Mit einem auf den Wortlaut des Ahlener Programms gestiitzten Antragspaket lehnte
die CDU-Fraktion im nordrhein-westfilischen Landtag im Mérz 1947 die wei t‘ergfz—
henden Forderungen der Linksparteien nach Uberfiihrung der Schliis§elindustr1ein in
Gemeineigentum ab. Zwischen den Parteien gabes grundlegende% leferfznzell ube.:r
den Zeitpunkt und die Form der Vergesellschaftung, die Entschédi gungstravge sowie
iiber den zulissigen Anteil privaten Kapitals an den vergesellschafteten Unteme}}—
men. Das Ahlener Programm diente-den biirgerlichen Kriften in der CDU der bri-
tischen Zone auch weiterhin als Zwischenstation, von der aus die Sozialisierung des
Rulrbergbaus verschleppt und schl ieBlich verhindert wurde. Fiir die AUBCI.ldaISte}-
lung der CDU erfiillte das Programm gerade vor der ersten Landtagswahl in Nord-
thein-Westfalen und Niedersachsen im April 1947 eine wichtige Funktion: Ange-
sichts der Sozialisierungs- und Entflechtungspléne der britischen Besatzungsrpacht
sah sich die Parteifiihrung veranlaBt, darauf mit einer eigenen Position zu reagieren.
AuBerdem konnte sich die CDU trotz weiter schwelender innerparteilicher l')ifferér}—
zen im Wahlkampf als eine sozial progressive und in wirtschafts- und §021alpoht.1—
schen Fragen geschlossene Partei darstellen. Dies war um s0 notwen(%lger, als“(he
chronischen Versorgungsschwierigkeiten im Industriegebiet damals ihren .Hohe~
punkterreicht hatten und Tausende von Bergarbeitern in spontanen Protests.trelks und
Hunderdemonstrationen mit Sozialisierungsforderungen auf die Strafe gingen.
Der relativen Stiirke des christlich-sozialen Fliigels entsprachen also auf der ander‘en
Seite die voriibergehende Konzessionsbereitschaft und ein zeitbedingter O.pportums—
mus der biirgerlichen Krifte. Die christlichen Sozialisten verloren allerdings schon
seit 1946 zusehends an Boden. Franz Focke fiihrt dies auf einen allmihiichen atmo-
sphirischen Wandel in der CDU der britischen Zone zuriick, der die Entwicklung den:
Union zu einer interkonfessionellen, biirgerlich-antimarxistischen Sammlgngspa;tm
begleitete. Auch wenn das katholische Biirgerium und die kon'servativen bls neoht?e-
ralen Wuppertaler Protestanten in der rheinischen CDU, was ihre Mer'ltal.ltat und 1hr
religios fundiertes Weltbild anging, noch Welten trennten, so waren sie sich dgch in
ihren Priferenzen fiir eine privatkapitalistische Wirtschaftsverfassung und 1hrer.n
vehementen Antisozialismus einig. Sie fanden daher auf wirtschafts- und sozialpgh—
tischem Gebiet rasch zu einer gemeinsamen Linie, schotteten sich gegen alle chirist-
lich-sozialistischen Tendenzen ab und provozierten damit faktisch eine Teilung der
Partei in Ost und West, was den linken Fliigef erheblich schwichte. Eine weitere Er-
klirung fiir die allméhlich schwindende Faszination christlich-sozialistischer Ges.ell—
schaftsentwiirfe ist allerdings auch darin zu sehen, daB der sich in der SBZ abzeich-
nende Transformationsproze und der reale Stalinismus nicht nur die burgerlif:hf:n
Krifte, sondern auch groBere Teile der Arbeiterbewegung abschreckte. Diej‘ Somalﬁm-
mus-Vorstellungen der christliche Sozialisten waren iibrigens — und hier gibt es eine
Paralelle zu 1918 — sehr stark an das tabula-rasa-Syndrom des »Stunde Null« Erleb-
nisses bzw. den vermeintlichen Zusammenbruch der biirgerlichen Ordnung am Ende
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des Kriegs gekniipft. Je mehr sich die biirgerlichen Interessengeflechte und Macht-
- strukturen reaktivierten, destomehr verlor sich das antikapitalistische Pathos, und der
christliche Sozialismus reduzierte sich auf seinen Kernbestand: eine entschieder
sozial ausgerichtete Gesellschaftsauffassung, die die kapitalistischen Auswiichse be-
seitigen und die Lebensverhélinisse breiter Arbeitnehmerschichten verbessern woll-
te, die von Anfang an aber auch »gesunde« mittelstdndische Interessen beriicksich-
tigte*!. Im Konzept Kaisers und der Sozialausschiisse blichen die Forderungen nach
Mitbestimmung, einer Vergesellschaftung bestimmter Produktionszweige, sofern es
das Gemeinwohl erforderte, sowie der Wirtschaftslenkung durch Selbstverwaltungs-
organe und vorausschauende staatliche Rahimenplanung iibrig.
Der Arbeiterfliigel in der CDU war nicht nur zahlenméBig schwach, sondern auch
keineswegs geschlossen. Der christliche Sozialismus wurde vor allem von ehemali-
gen christlichen Gewerkschaftiern (Arnold, Albers, Kaiser, Rott, Strunk) vertreten,
wihrend sich die Fiihrungsgruppe der katholischen Arbeiterbewegung Westdeutsch-
lands (KAB), inshbesondere ihr Verbandsvorsitzender Josef Gockeln, deutlich davoan
distanzierte. Die KAB-Fiihrung lehnte auch die Bildung der Sozialausschiisse (1946/
47) ab, weil sie es als ilue ureigene Aufgabe betrachtete, die christlichen Arbeiter in
der Einheitsgewerkschaft zu betreuen. Und die wenigen evangelischen Arbeiter aus
dem Wuppertaler Kreis waren eher als konservativ bis reaktiondr einzuordnen®.
Adenauer verstand es, die noch aus Weimarer Rivalititen herrithrenden Animositidten
aufzufrischen und die KAB und die Sozialausschiisse gegeneinander auszuspielen.
Den Vertretern der Sozialausschiisse wurde vorgeworfen, einseitig Arbeitnehmerin-
teressen zu vertreten und dariiber das ganze Gefiige einer auch aus anderen Berufs-
gruppen zusammengesetzten Volkpartei aus dem Blick zu verlieren. Aufierdem seien
ihre Protagonisten gegeniiber den Sozialdemokraten zu nachgiebig.
Die Sozialausschiisse verstanden sich hingegen als »das soziale Gewissen der
Union«; sie wollten verhindern, daB in den Fithrungsgremien der Partei erneut die
alten biirgerlichen Avffassungen durchbrachen, wihrend breite Arbeitnehmerschich-
ten die Wihlermassen stellten. Ihre Organisation war in der Union von Anfang an
umstritten; Adenauer hatte sie vergeblich zu torpedieren versucht. Das Ziel, ge-
meinwirtschaftliche Organisationsstrukturen zu institutionalisieren und das »macht-
verteilende Prinzip« zu sichern, riickte unterdessen immer weiter in die Ferne.
Adenauers Fiihrungsposition war bereits 1948 so gefestigt, dafi er seinen wirtschafts-
und sozialpolitischen Kurs zusammen mit dem ordo-liberalen, damals noch parteilo-
sen Ludwig Erhard »gegen die Sozialisten innerhalb und aufierhalb seiner Partei«
durchsetzen konnte®, Parallel zu den Vorbereitungen zur Wahrungsreform, die von
den Westallierten geéplant wurde, organisierte Erhard, damals Direktor der Abteilung
Wirtschaft im Frankturter Wirtschaftsrat, eine Wirtschaftsreform, die die zentral ge-
lenkte Verwaltungswirtschaft der ersten Nachkriegsphase beendete und zur Markt-
wirtschaft iiberleitete. Schweren Herzens stimmten auch die Abgeordneten, die den
Sozialausschiissen nahestanden, dem »Leitsitzegesetz« vom 17./18. Juni 1948, das
die meisten Bewirtschaftungsgrundsitze und Preisbindungen aufhob, zu. Gewerk-
schaftsvertreter wie Theo Blank und Hugo Kopf hatten sich fiir den Kurswechsel



54 Ute Schmidt

eingesetzt, weil er der allgemeinen Notlage entgegensteuere und daher im Interesse
der Arbeiter liege. )
Seit Mai 1948 betrieb Adenauer die Revision des Ahlener Pregramms. Die Grund-
sétze der Erhardschen Wirtschaftspolitik im Frankfurter Wirtschaftsrat soliten leicht
faBlich so zusammengestellt werden, dal daraus ein zugkriiftiges und scharf gegen die
Sozialdemokraten abgesetztes Wahlprogramm verfaft wurde*. Auf der Sitzung des
Zonenausschusses am 24./25. Februar 1949 in Konigswinter, auf der Erhard sein
Konzept der sozialen Marktwirtschaft und dessen Stellenwert fiir den bevorstehenden
Bundestagswahlkampf erlduterte, wurde ein Programmausschufl gebildet, der die
neuen wirtschaftspolitischen Leitsdtze formulieren sollte. Thm gehorte, als Vertre-
ter der christlichen Arbeiter, auch Johannes Albers an. Doch fand seine Gruppe im
Zonenausschuf3 kaum noch Gehor. Vergeblich trat Jakob Kaiser dafiir ein, da} die
gesamtdeutsche Perspektive nicht abgeschnitten werden diirfe und da der Pro-
grammausschufl auch sachkundige Vertreter aus anderen Zonenparteien bzw. aus
Berlin heranziehen solle. Albers, der befiirchtete, dafl das »Grundgefiige« des Ahle-
ner Programms aufgehoben werde und der daher wie Kaiser fiir ein wirtschafts- und
sozialpolitisches Gesamtprogramm plédierte, wurde von Adenauer beschieden, hier
gehe es nicht um eine Grundsatzdiskussion iiber das Ahlener Programm, sondern um
die einfache Alternative Planwirtschaft oder Marktwirtschaft®.
Obwohl sich das Konzept der sozialen Marktwirtschaft — niedergelegt in den »Diis-
seldorfer Leitsitzen« der CDU vom 15. Juli 1949 — entschieden von jeder Form der
Planwirtschaft abgrenzte und einen Bruch mit dem noch in Ahlen vertretenen Modell
einer gemeinwirtschaftlichen Ordnung bedeutete, fanden sich die christlichen Arbei-
tervertreter damit ab, darin eine Ergénzung und Fortentwicklung der eigentumsrecht-
lichen und gesellschaftspolitischen Grundsitze des Ahlener Programms nach der
marktwirtschaftlichen Seite hin zu sehen?®. Die Protagonisten des christlichen Sozia-
lismus pafiten sich also den Liberal-Konservativen um den Preis der Teilhabe am
wirtschaftlichen Erfolg der sozialen Marktwirtschaft an und beschriankten sich in der
Folge nurmehr darauf, moglichst weitgehende sozialpolitische Zugestindnisse fiir
ihre Klientel zu erreichen. Der Arbeiterfliigel bestimmte die Politik der Union schon
bald nicht mehr, sondern bildete in der Partei faktisch wieder eine Interessengruppe
neben anderen. Fine weitere Niederlage erlitten die christlichen Gewerkschaftler
nach der ersten Bundestagswahl, als Adenauer mit seiner Entscheidung fiir eine »klei-
ne Koalition« aus CDU/CSU, FDP und DP die Biirgerblock-Politik des Frankfurter
Wirtschaftsrats fortsetzte und gegen ihren Willen die groBe Koalition mit der SPD
verwarf.
Die Geschichte der Union in den Aufbaujahren, die politische Verséhnung der Kon-
fessionen, die Verbindungslinien der Unionsgriinder zu konservativen Widerstands-
kreisen und das Erbe der christlichen Arbeiterbewegung gehéren zu den Traditions-
bestinden, die von Unionspolitikern immer wieder beschworen werden. Gerade die
»Modernisierer« in der Partei (Heiner Geiiler, Wulf Schonbohm, Ulf Fink u.a.),
Christlich-Soziale wie Norbert Bliim, auch die Junge Union berufen sich gegenwiirtig
verstirkt auf die christlich-sozialen Urspriinge. Denn sie eignen sich nicht nur als
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Integrations—, sondern auch als Abgrenzungsstrategie — auch und gerade gegeniiber
denjenigen, die auf die Entstehung einer Zwei-Drittel-Geselischaft oder auf die dko-
logischen Folgen einer technokratischen Modermisierung hinweisen und dabei, wie
die neuen sozialen Bewegungen bzw. die Griinen bei der jungen Generation betriicht-
liche Resonanz finden. Wieder » glaubwiirdig« zu sein, die eigene »Handschrift«
sichtbar zu machen, das ist aber auch mit Blick auf die eigene Anhingerschaft, die
sich — angesichts des Parteienfinanzierungsskandals, der Barschel-Affaire und der
Hinnahme der Dauerarbeitslosigkeit — iiber Konzeptionslosigkeit und Fihrungs-
schwiiche, Interessenpolitik und technokratischen Pragmatismus bei ihren Partei-
oberen beklagt, nétig. Das Historiengemilde vom harmonischen Biindnis zwischen
christlichen Gewerkschaftlern, Miinnern des Widerstandes, Ordo-Liberalen und
pragmatischen Kommunalpolitikern, das der Union ihre historische Identitit verleiht

entspricht freilich einer selektiven Wahmehmung und begradigt nachtriglich die Par—’
teigeschichte; dennes 4Bt die Briiche, die innerparteilichen Fronten und Ausgrenzun-
gen, das Abreifien der Widerstandstradition und den realen EinfluBverlust des christ-
lich-sozialen Fliigels in der Union vergessen. Liangst hat sich in den Fihrungsetagen
der Union eine Denkrichtung durchgesetzt, die letztendlich nur eine privatkapitali-
stische Rationalitiit gelten 148t und auf Machterhalt fixiert ist. Gleichwohl ist der
EinfluBverlust der Sozialausschiisse nicht allein auf den Machiavellismus der Fiih-

rungsgruppe um Adenauer zuriickzufiihren, sondern auch darauf, daB es ihnen nicht
gelungen ist, ihr Konzept von einem dritten Weg zwischen Kapitalismus und Stali-

nismus durchzuhalten. Dies war freilich nicht nur das Dilemma der christlichen Ge-

werkschaftler. Daf} die SozialausschiiBler trotz all der Verletzungen und Niederlagen

mehrheitlich auch heute noch im Lager der Union stehen, erklirt sich durch ihre Treue

zum Milieu und durch den Antikommunismus im Kalten Krieg; ob dieser Kitt die
katholischen Arbeiter auch zukiinfti £ zusammenbhalten wird, hiingt nicht zuletzt da-
von ab, wie die Linke auf die Herausforderungen durch die dritte industrielle Revo-
lution reagieren wird.
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Von der Volksgemeinschaft zur Re-Vergemeinschaftung
in der Krise des Fordismus -

Uberlegungen zum Verhaltnis von Gemeinschaft und
Gesellschaft in der deutschen Geschichte —

Zusammenfassung: Die »Volksgemeinschaft« des Dritten Reiches hat sich in die
Griindungsphase der BRD hiniibergerettet und bildete die Grundlage fiir die Wieder-
aufbauphase. Der westdeutsche Fordismus untergrub und zerstorte die tradierten
Formen von Gemeinschaft. Mit der Erosion der Sdulen des sozialdemokratischen
Wohlfahrtsstaates zeichnet sich jedoch eine »Re-Vergemeinschaftung« ab, der sich,
wenn auch mit unterschiedlichen Intentionen, sowohl Teile der sozialen Bewegungen,
als auch konservative Subsidiaritdtsapologeten und moderne Managementstrategen
verschrieben haben. Diese heterogene Allianz unterminiert aufkléirerische Kritik und
trégt das neue Modernisierungsprojekt des Kapitalismus: Modernisierung des Kapi-
talismus durch »Re-Vergemeinschaftung«.

Gemeinschaft und Gesellschaft in der biirgerlichen Epoche

Das Verhiltnis von Gemeinschaft und Gesellschaft ist sicherlich eines derklassischen
Themen der Soziologie. Nicht nur dafl das Begriffspaar den Ausgangspunkt der
Grundlegung der Soziologie in Deutschland bei Ferdinand Ténnis (1887/1963) dar-
stellt, es wurde auch von Emile Durkheim (1930/1986) rezipiert und in seiner basalen
Dichotomie von organischer und mechanischer Solidaritidt wieder aufgegriffen.
Ebenso gehen die zentralen Kategorien der Parson’schen Soziologie auf diese Unter-
scheidung von Gemeinschaft und Geselischaft zuriick. »Die klassischen Denker der
Soziologie versuchen fast ohne Ausnahme ihre Handlungstheorien so anzulegen, da3
deren Kategorien die wichtigsten Aspekte des Ubergangs von ‘Gemeinschaft’ zu
‘Gesellschaft’ treffen« (Habermas 1981.1, S. 22).
Doch nicht nur die ‘klassischen Denker’ beschiftigen sich mit diesem Thema. Die
Auseinandersetzungen dariiber sind seit einem Jahrhundert nicht abgerissen, auch
wenn im strengen Sinn nicht von einer kontinuierlichen, wissenschaftlichen Debatte
die Rede sein kann. Aber allein die Tatsache, daf} das Thema seit 100 Jahren in der So-
ziologie immer wieder verhandelt wird, weist darauf hin, dafl wir es bei dem Verhilt-
nis von Gemeinschaft und Gesellschaft mit einem Grundphidnomen der Gesellschaft
zu tun haben, wenn auch sowohl die praktische als auch die theoretische Relevanz des
Themas starken Schwankungen unterlag. Es taucht sowohl in der sozialwissenschaft-
lichen Theorie als auch in den sozialen Bewegungen zumeist dann auf, wenn grofie






